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Paakirjoitus

Aina on oikea ika!

limme eurooppalaista aktiivisen ikdantymisen ja sukupolvien vilisen solidaarisuuden teemavuotta.

Vuoden tunnuslause on: Aina on oikea iki! Teemavuoden yhteni tavoitteena on koota tietoa eri

sukupolviin kuuluvista ryhmisti ja niiden toimintakulttuureista seki jakaa oikeaa tietoa ja edistii
positiivisten ikdasenteiden leviimisti yhteiskunnassamme.

Timin numeron teema, sukupolvien viliset suhteet, liittyy teemavuoden tavoitteisiin. Lisdksi yhteis-
kunnallisessa keskustelussa sukupolvien vilinen oikeudenmukaisuus on keskeinen arvo, jolla perustellaan
erilaisia poliittisia ratkaisumalleja ja tapoja arvioida pditdsten vaikutuksia pitkille tulevaisuuteen ja tulevien
sukupolvien elimiin.

Miti sitten tarkoitetaan sukupolvella? Arkipuheessa kisitetti kiytetiin tarkemmin miettimitti sen tis-
miillisti sisiltod. Itsestdin selvisti vanhemmat, heidin lapsensa ja lapsenlapsensa kuuluvat eri sukupolviin.
Usein sukupolven kisite sekoitetaan tiettyni ajanjaksona syntyneisiin ihmisiin eli syntymikohortteihin. Outi
Sarpila kiy artikkelissaan ldpi sukupolven kisitteeseen liittyvai teoreettista ajattelua, jonka mukaan suku-
polven muodostuminen edellyttida samoihin aikoihin syntyneiden yhteisii ja merkittivid eliminkokemuksia
ja ajatuksia. Yhteisen kokemusmaailman kannalta sukupolven muodostumiselle keskeisii ajankohtia ovat
nuoruus seki perheen perustaminen ja tyéuran aloittaminen.

Tissid Hyvinvointikatsauksen numerossa sukupolvien vilisid suhteita tarkastellaan palkkauksen, varalli-
suuden, koulutuksen ja tyéurien, asumisen seki perheen nikokulmista. Kiinnostavan lisinsi tulevaisuuden
arviointiin tuo Markus Rapon tarkastelu maahanmuuton vaikutuksesta viestorakenteeseen.

Taloudellisesti uudet sukupolvet ovat edeltdjidan vauraampia, kuten Veli-Matti Térmilehto toteaa artik-
kelissaan. Palkkaerot ovat olleet sukupolvien vililld varsin vihiisid, mutta Mika Idman nostaa artikkelissaan
esiin havainnon, jonka mukaan tilli hetkelld tyémarkkinoiden nuorimman sukupolven suhteellinen palkka-
taso etenkin yksityiselld sektorilla on alhaisempi kuin edeltivilli sukupolvilla vastaavan ikiisin.

Suomessa eniten huomiota on saanut sodan jilkeen syntyneiden suurten ikiluokkien sukupolvi. Airi
Pajunen ja Kaija Ruotsalainen toteavat artikkelissaan, ettd 1940-luvun lopulla syntyneet ikiluokat pienen-
tyivit jo alkuvuosinaan nykyistd suuremman lapsikuolleisuuden vuoksi. Vilkas muuttoliike Ruotsiin 1960-
ja 1970-luvuilla harvensi joukkoa melkoisesti. Suuret ikiluokat ovat lihitulevaisuudessa suunnilleen saman-
kokoinen ikiryhmai kuin seuraavat ikiryhmit aina 1960-luvun puolivilissi syntyneisiin saakka.

Suurten ikiluokkien merkitysti Suomen yhteiskuntakehitykselle on tihin mennessi tutkittu varsin
vihin. Mielenkiintoinen esimerkki timinkaltaisesta tutkimuksesta on Pajusen ja Ruotsalaisen esiin nostama
Kalle Elon tutkimustulos, jonka mukaan suuret ikdluokat ovat siirtineet Suomen viestdrakenteen episuo-
tuisaa kehitystd muutamalla vuosikymmenelld ja viivistyttineet titen elikepommia.

Riitta Harala
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llkka Lehtinen

Paakaupunkiseudulla
asumisen elintaso on
pysynyt ennallaan kolme

sukupolvea

Asuntomarkkinat, rahoitusehdot ja
saastamiskulttuuri ovat muuttuneet
merkittavasti. Tasta huolimatta
ensiasunnon ostaja ja paakaupunki-
seudulla pystyy hankkimaan vain
samantasoisen asunnon kuin
1960-luvulla. Asuntojen tarjonnan
kannalta aravajarjestelmalla on
edelleen keskeinen merkitys.

OMISTUSASUNNON hankkimisen olosuhteet
ovat muuttuneet piikaupunkiseudulla vuo-
sien varrella. Sodankiynyt sukupolvi osti en-
siasunnon vanhempana kuin nykyidin, siisti
ja osti uuden omistusarava-asunnon periaat-
teenaan “perheasunto loppuiiksi”. Oma su-
kupolveni siisti edelleen ja osti kiytetyn yk-
sion tai kaksion orastavilta vanhojen asunto-
jen markkinoilta. Tanidin ensiasunnon ostaja
ei juuri tarvitse ennakkosidistimisti ja en-
siasunto on taas suurempi. Toisaalta laina-
korko on positiivinen ja verovihennysoikeut-
ta karsitaan. Miten omistusasunnon hankki-
misen olosuhteet ja ympiristé ovat muuttu-
neet viimeisen 50 vuoden aikana? Seuraavas-
sa on tarina kolmen sukupolven asunnon
hankinnasta (ks. taulukko 3). Kaikki tapauk-
set ovat ajalleen tyypillisii ja kuvaavat hyvin
markkinoiden kunkin hetkisii olosuhteita.

Arava - tie omaan asuntoon

Kun sodankiynyt sukupolvi perusti paikau-
punkiseudulla perheen 1940-luvulla, oli asun-
tona aluksi pieni vuokra-asunto kerrostalossa

tai omakotitalon ylikerran alivuokralaisasun-
to. Omistusasuntoon oli harvoilla varaa. Uu-
sia kerrostaloasuntoja rakennettiin, mutta
tarpeeseen nihden liian vihin. Asunnon ra-
hoitukseen tarvittavia pankkilainoja ei taval-
liselle nuorelle perheelle herunut. Vanhojen
asuntojen markkinoita ei juuri ollut, joten
vaihtoehtoja myéskiin vuokra-asumiselle ei
ollut. Vuokra-asunnoistakin oli kova pula.
Tavallisen perheen asunnon oston mahdollis-
ti omistusaravan tuleminen markkinoille
1940-luvun lopulla. Aravajirjestelmissi en-
nakkosiistimisen eli "asuntosiistotilin” kar-
tuttamisen jilkeen asunnonostaja sai valtion
takaaman pitkiaikaisen ja edullisen aravalai-
nan, joka mahdollisti oman asunnon hankki-
misen. Omarahoitusosuus oli yleensi vihin-
tdan puolet asunnon ostohinnasta. Valtio an-
toi lainaa 40 prosenttia asunnon hinnasta 45
vuodeksi muutaman prosentin korolla.

Ensimmadiset aravaomistusasunnot ra-
kennettiin Helsingissi aivan 1940 luvun lo-
pulla Taka-T66166n, Keskuspuiston reunaan
Tullinpuomin Shellid vastapdiati. Varsinai-
nen arava-asuntojen rakentamisen buumi eli
lihidrakentaminen alkoi 1950-luvun puoli-
vilin jilkeen, kun Munkkivuorta, Hertto-
niemei ja Maunulaa ryhdyttiin rakentamaan.
Tonttimaa oli halpaa ja sama rakennusyhtié
rakensi koko alueen. Tilld tavalla piistiin
suurtuotannon etuihin ja rakentaminen oli
edullista. Rakentamisen laatu oli myds hy-
vii. Talot ovat vielikin vankasti pystyssi ja
vasta nyt alkaa niiden peruskorjaus. 1960-lu-
vun puoliviliin asti talot valettiin paikalla,
kun elementtirakentamista ei vield tun-
nettu.
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Ennakkosiistimisen lisiksi asunnon saami-
sen ehtona oli, etti asunnossa tuli asua yksi
asukas huonetta kohti. Lisiksi asuntoa ei saa-
nut myydé vapaasti moneen vuoteen. Asukas
per huone -vaatimusta kierrettiin siten, ettd
isoditi muutti — tai siirsi ainakin kirjansa — kau-
punkiin lapsensa perheen luokse. Niin varmis-
tettiin perheelle yksi makuuhuone lisii.

Asunnot olivat pienid. Niihin kuului
yleensi nelja huonetta ja keittid, ja ne olivat
pinta-alaltaan alle 70 nelidmetrid. Asunnot
olivat hyvin suunniteltuja ja tehokkaita sen
ajan ja vield timinkin piivin normien mu-
kaan. Pienimmit makuuhuoneet tiyttivit juu-
ri ja juuri huoneen mitat eli 7 neliota. Keittiot
olivat moderneja Tydtehoseuran suunnittele-
mia, jidkaapilla, sihkohellalla, tuulettimella
ja kylmikaapilla varustettuja. Astiakaapistot
olivat liukuovellisia ja tiskit pantiin kuivaus-
kaappiin. Keittidén mahtui juuri ja juuri ne-
lihenkinen perhe syomaiin.

Useimmissa asunnoissa oli lisaksi parveke
ja kellarissa pyori-, kylmi- ja verkkokellari se-
ki yhteinen sauna, josta kaikki pyrkivit varaa-
maan saunavuoron lauantai-illaksi kuuden ja
seitsemin vililtd. Joissakin taloyhtidissi oli
my®ds televisio-, askartelu- ja pdytitennishuo-
ne. Televisiohuone oli suosittu 1950-luvun
lopulla, mutta sen suosio hiipui 1960-luvun
puoliviliin mennessi, kun perheet hankkivat
omat televisionsa. Suosittu oli myds pesutu-
pa, jossa oli suuri pesukone ja kuivausrumpu.
Pihalla oli keinut, hiekkalaatikko, kiikkulauta
ja kiipeilytanko. Jonkinlainen lento- tai kori-
pallokenttikin saattoi pihalta 16ytya.
38-vuotiaana vuonna 1959

Isani osti

Munkkivuoresta edelld kuvatun kaltaisesta

Suomen suurimmasta taloyhtiostd 70 neli6i-

sen nelji huonetta ja keittion kisittivin ara-
va-asunnon 3 300 000 markalla eli 5 600 eu-
rolla. Asunnon nelidhinta oli siis 80 euroa.
Samaan aikaan keskimiiriinen kuukausi-
palkka oli 45 800 markkaa eli 77 euroa.
Asunnon ostamiseen meni 73 kuukauden
bruttopalkka. Taloyhtiéssi oli yhteensi 530
asuntoa ja pihalla kirmasi parhaimmillaan yli
600 lasta. Lapsilla tekemisesti tai ystivisti ei
ollut puutetta. Vain lihimetsi, pimei taka-
piha ja mielikuvitus olivat rajoina luovalle
toiminnalle.

Usein kuulee viitettivin, ettd ennen in-
flaatio maksoi asuntolainat. Pitii muistaa,
etti inflaatio s6i my®ds asunnon hankkimiseen
vaaditut ennakkosiistot. Monille kiavi huonos-
ti, kun inflaatio s6i sddstét ja uusi asunto kar-
kasi ulottumattomiin. Vuosina 1956-1958,
juuri vilkkaimpina arava-asuntojen ennak-
kosiastovuosina, inflaatio oli vuosittain kes-
kimiirin 10 prosenttia. 1960-luvulla keski-
miiriinen inflaatio oli 5 prosenttia ja palkat
nousivat vuodessa lihes 9 prosenttia. Reaa-
liansiot nousivat siis selvisti, mikd helpotti
lainojen takaisinmaksua. Asuntolainat oli si-
dottu peruskorkoon, joka pysytteli lihes ko-
ko 1960-luvun noin seitsemissi prosentissa.
(Taulukko 2.) Korkojen vihennysoikeus ve-
rotuksessa oli jo tuolloin merkittivi ja auttoi
lainojen takaisinmaksussa.

Myytti siitd, ettd inflaatio s6i asunto-
lainat, oli ainakin 1960-luvun osalta harhaa.
Asuntomarkkinoita nykymielessi ei ollut, ja
tietoa arava-asuntojen hinnoista sai Asunto-
rakennustuotannon valtuuskunnalta (Arava).
Asuntohallitus perustettiin hallinnoimaan ara-
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Asuntomarkkinat olisivat
tanaan varmaan toisenlaiset,
jos ensiasunnon ostaja joutuisi
saastamaan kolmanneksen
asunnon hinnasta ja laina-aika
olisi 10 vuotta. Asuntokauppa
olisi hiljaisempaa ja monelle
nuorelle taitaisi jaada oma
asunto haaveeksi.

vajirjestelmii vuonna 1966. Omistusasun-
toja vilittivit p#dasiassa asianajotoimistot,
eiki yleisti tilastotietoa vanhojen asuntojen
hinnoista ollut kiytettivissi.

Kaytettyjen omistusasuntojen
markkinat syntyvat ja inflaatio
laukkaa

Vanhojen asuntojen markkinat syntyivit vi-
hitellen 1970-luvulla, kun 1950-luvun loppu-
puolella valmistuneet aravaomistusasunnot
vapautettiin osittain siidntelystd ja ne tulivat
myyntiin. Vilkas uudisrakentaminen jatkui ja
markkinoille tuli myds pelkistiin pankki-
lainalla rahoitettua vapaarahoitteista asunto-
tuotantoa. Myds aravarakentaminen jatkui
vilkkaana 1980-luvun loppupuolelle asti.
Asuntolainan saaminen edellytti omaa
sddstdosuutta, joka oli vihintiin kolmasosa
asunnon ostohinnasta. Tistd pankit pitivit
tiukasti kiinni. Laina-ajat olivat lisiksi lyhyi-
td, 6-8 vuotta, ja korko 810 prosentin tieti-
milld, tiukasti sidottuna Suomen Pankin pe-
ruskorkoon. Inflaatio s6i lainaa, varsinkin
vuosikymmenen lopulla, mutta séi se my6s
ennakkosiistoji. Asuntolainan lisiksi monella
ensiasunnon ostajalla oli 1970-luvun lopulla
opintolainaa muistona opiskeluvuosilta.
1970-luvun lopulla asunnot olivat pitkalla
aikavililli tarkasteltuna harvinaisen halpoja.
Syyni oli ns. ensimmiisen 6ljykriisin aiheut-
tama voimakas taantuma 1970-luvun puolivi-
lin jilkeen. Itse ostin ensiasuntoni 27-vuotiaa-
na vuoden 1979 kesillid. Asuntoja oli tarjolla
Helsingin Sanomien ilmoituspalstalla melko
niukasti, eikid asunnonvilittsjillikiin ollut ko-
vin paljon tarjottavaa. Asuntomarkkinat ei-
vit toimineet liheskiin niin joustavasti kuin

tind piivini ja tilastotietoa asuntojen hin-
noista ei saanut mistdan.

Reilun kolmen vuoden asuntosdistimi-
sen jilkeen Tapiolasta 16ytyi 50,5 nelion kak-
sio 135 000 markalla eli 22 705 eurolla.
Nelichinta oli 450 euroa. Pankki lainasi pit-
kian harkinnan ja neuvottelujen jilkeen lihes
yhdeksin prosentin korolla 15 150 euroa, ja
omarahoitukseksi jdi 7 555 euroa sekid 275
euron leimavero — nykyinen varainsiirtovero
— jonka myds ensiasunnon ostaja tuolloin
maksoi. Laina-aika oli ruhtinaalliset kahdek-
san vuotta. Asunto oli jo 13 vuotta vanha,
sdantelystd vapautunut omistusarava, joka
vaati heti alkuunsa 1 000 euron lattia- ja
maalausremontin. Asuntolainan verovihen-
nysoikeus tehtiin tuolloin bruttotuloista eli
mitd suuremmat tulot sitid suurempi vihen-
nys. Ilman verovihennysoikeutta en olisi
kyennyt hoitamaan lainaa. Pankinjohtajaa pi-
dettiin vield tuolloin isona herrana, jota piti
kumartaa ja kunnioittaa.

Vastaavan uuden ensiasunnon ostoon ei
ollut mitiin mahdollisuuksia, mahdollista oli
korkeintaan yksié pidkaupunkiseudun reuna-
alueelta. Arava-asuntojen tuotantokaan ei ol-
lut tuohon aikaan padkaupunkiseudulla ko-
vin vilkasta ainakaan niilli alueilla, joihin itse
tunsin mielenkiintoa.

Vuonna 1980 keskimiiriinen brutto-
palkka oli 625 euroa kuukaudessa. Kaksion
ostoon Tapiolasta meni 36 kuukauden brut-
topalkka. (Taulukko 1.) Munkkivuoresta
1959 ostettuun 70 nelién asuntoon suh-
teutettuna se tiesi 50 kuukauden bruttopalk-
kaa. Sain asunnon siis selvisti edullisemmin
kuin isani. Asunnon ostoajoitus oli hyvai.

Asuntolainan hoito vei verovihennysten
jilkeen reilut 30 prosenttia nettotuloista.
Lisiksi tulivat vield hoitovastike ja muut asu-
misen kiintedt kulut. Kaikkiaan asumiskulut
veivit ensimmiisen vuoden aikana kiytetti-
vissi olevista tuloistani vajaat 50 prosenttia.

Asuntolainan korko oli negatiivinen vain
1970-luvulla, muuten se on ollut positiivinen
(taulukko 2). Tosiasia on kuitenkin se, etti
niin silloin kuin nykyiinkin, ensiasunnon lai-
nat syd inflaation lisiksi asunnonhankkijan
urakehitys ja reaalipalkkojen nousu. Ensia-
sunnon ostaja on usein urakehityksensi alku-
taipaleella ja palkka nousee yleisen palkkojen
nousun lisiksi urakehityksen myétd, jolloin
asuntolainan maksaminen helpottuu.



Asuntomarkkinat
1980- ja 1990-luvuilla

Itse vaihdoin asuntoa 1980-luvulla kahdesti.
Asuntomarkkinoilla tapahtui dramaattisia
muutoksia noina vuosina. Asuntojen rahoi-
tusmarkkinat vapautuivat 1980-luvun lopulla
ja pankit alkoivat suorastaan tyrkyttia lainoja.
Kuluttajasta tuli kuningas lihes yhdessi yossa.
Kulttuurimuutos oli merkittivi. Asuntolai-
nan korko oli korkea, varsinkin 1990-luvun
alkuvuosina jopa 15 prosenttia. Laina-aika pi-
teni 10-15 vuoteen ja ennakkosiistimisen
pakko poistui ainakin joinakin vuosina. 1960-
ja 1970- lukuun verrattuna asuntomarkkinat
tuntuivat kuin villilti linneltd: asuntoja ra-
kennettiin paljon, tarjolla oli runsaasti vanho-
ja asuntoja ja lainarahaa tyrkytettiin. Kiinteis-
tonvilitysyrityksida syntyi ja Tilastokeskus
aloitti vanhojen osakeasuntojen hintatilaston
julkaisemisen joulukuussa 1985. Tietoa mark-
kinoista 18ytyi jo melko kattavasti.

Asuntojen hinnat nousivat 1980-luvun
lopulla kaikilla mittareilla mitattuna enni-
tyskorkealle (kuviot 1 ja 2). Asuntojen hin-
noissa oli todellinen kupla ainoan kerran
Suomessa koko tarkasteluajanjaksona. Tilanne
muuttui nopeasti 1990-luvun alussa. Suomeen
iski itsendisyyden ajan voimakkain lama.
Asuntojen hinnat romahtivat lihes puoleen.

Asuntojen hintojen tasainen nousu alkoi
vuonna 1996 ja jatkui lihes yhtijaksoisesti
vuoden 2008 kesddn. Pienen notkahduksen
jalkeen hinnat nousivat ennityskorkealle
vuoden 2011 kesddn asti. Tdmin jilkeen
markkinat ovat olleet odottavia ja hinnat
ovat pysytelleet lihes paikallaan. Timin
tarkastelujakson halvimmat asunnot ostettiin
vuosinal 978-1980 ja 1992-1996. Kalleimmil-
laan asunnot ovat olleet vuosina 1973-1974 ja
1988-1989.

Hyvinvointikysymys

Vuotuinen inflaatio oli 1980-luvulla kes-
kimiarin seitsemin prosenttia, palkat nousi-
vat yhdeksin prosentin vuosivauhtia ja asun-
tolainojen korot olivat keskimiirin yli kym-
menen prosenttia. 1990-luvulla inflaatio pie-
neni Suomen EU-jisenyyden myéti alle kah-
teen prosenttiin ja palkkojen nousu jii kol-
meen prosenttiin. Lainakorot olivat vield
vuosikymmenen alussa korkealla, mutta las-
kivat jyrkisti vuosikymmenen loppua kohti.
2000-luvulla inflaatio oli selvisti alle kaksi

Taulukko 1.
Keskimaardinen kuukausipalkka ja asunnon nelidhinta
paakaupunkiseudulla vuosina 1960, 1980 ja 2011.

Vuosi Bruttopalkka Keskimaarinen 70 m”asunnon Montako
euroa/kk nelidhinta, hinta, euroa kk meni 2
euroa maksamiseen
1960 77 80 5600 73
1980 625 500 35000 56
2011 3460 3352 235000 68

U Keskimaarainen nelidhinta ja palkka.

Ldhteet: Tilastokeskus, ansiotasoindeksi 1948=100 ja asuntojen hintaindeksi 1970=100.
Seppo Laakso, Kaupunkitutkimus Oy.

Taulukko 2.
Vuotuinen inflaatio, palkkakehitys ja asuntolainojen korko
1960-2000-luvuilla keskimaarin. Prosenttia.

Vuosi- Inflaatio Palkka- Reaali- Asunto- Reaali-
kymmen kehitys palkka- lainan korko
kehitys keskikorko

1960-luku 50 8,7 3,5 73 2,3
1970-luku 1,4 13,4 1,8 9,4 -2,0
1980-luku 6,7 9,2 2,3 10,1 3,4
1990-luku 1,8 3,1 1.3 8,4 6,6
2000-luku 1,6 3,8 2,2 4,4 2,8

" Palkkakehitys jaettuna inflaatiokehityksella.
2 Asuntolainan keskikorko miinus inflaatio.
Ldhde: Tilastokeskus ja Suomen Pankki.

Taulukko 3.

Kolmen sukupolven asunnon hankinta.

Vuosi Asunto Hinta, Nelio- Kuukausi- Montako 70 mZ:n Korko Takaisin-
euroa hinta, palkka kk meni mukaan, % maksuai-

euroa keskmaarin  maksami- kk ka, vuotta
euroa seen, kk

1960 70 m% 4h+k 5600 80 77 73 73 45

1979 50,5 m% 2h+k 22705 450 625 36 50 8,5 8

2011 58 m?; 3h+k 260 000 4 480 3460 75 91 2,3 25

172012 HYVINVOINTIKATSAUS 5
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Kuvio 1.

prosenttia, palkat nousivat keskimairin lihes
nelji prosenttia ja asuntolainojen korotkin
pyorivit kahden ja kuuden prosentin vililla.
(Taulukko 2.)

Ensiasunnon ostajille tulivat helpotukse-
na Asuntosiistopalkkiotilit (ASP) ja 1,6 pro-
sentin varainsiirtoveron poistaminen. My0s
korkojen verovihennys siirryttiin tekemiin
veroista bruttotulojen sijaan. 2000-luvulla
markkinatietoisuutta edistivit internetin uu-
det ja laajentuvat palvelusivustot. Niisti pys-
tyy tutustumaan laajaan tarjontaan etuki-
teen ja valitsemaan mieluisat kohteet. Asun-
tojen hintatietoa on saatavilla entisti enem-
min ja tarkemmalla aluejaolla. My®6s vilitti-
jien muut palveluvilineet ovat laajemmat ja
paremmat kuin ennen. Laina-ajat ovat nous-
seet 20-25 vuoteen ja korkotaso on ollut vii-
me vuosina kahden prosentin tuntumassa.
Lainoille on nykydin mahdollista saada

Asuntojen hintojen suhde palkkoihin (ASHI/ATI) ja asuntolainojen
korkoprosentti vuosina 1960-2011, 1960=100. Koko maa.
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Ldhde: Tilastokeskus ja Suomen Pankki.

Kuvio 2.

Asuntojen hintojen, palkkojen ja kuluttajahintojen kehitys
vuosina 1960-2011, 1960=100.

4100 onhi — 4100
3700 J-AsuntOJen hinnat =Palkat ==Kuluttajahinnat 3700
3300 3300
2900 ///f 500
2 500 2500
2100 2100
1700 1700
1300 // \4J 1300

900 900

o .u-i/ 500

'IOO L 100

1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

Ldhde: Tilastokeskus.
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valtion takaus tai vaihtoehtoisesti ostaa

takaus markkinoilta.

Lainaa on etta hirvittaa

Nykyisin asuntomarkkinat ovat ldpinikyvit
ja toimivat, korko on alhainen ja laina-ajat ovat
pitkii. Tami houkuttaa asunnonostajia otta-
maan aiempaa suurempia lainoja ja ostamaan
suuren ensiasunnon. Edulliset olosuhteet il-
menevit toisaalta korkeampina hintoina.

Tarinan kolmas sukupolvi, 27-vuotias poi-
kani, osti vuoden 2011 kesikuussa 58 nelioén
kolmion Tullinpuomin Shellid vastapditi
vuonna 1949 valmistuneesta aravatalosta.
Aravasta ei ollut enii tietoakaan ja alueen
status on noussut korkealle. Asunnon hinta
oli 260 000 euroa eli 4 483 euroa neliometril-
td. Lisaksi remontteihin meni 15 000 euroa.

Velan vakuutena kelpasi 80 prosenttia
asunnon hinnasta ja lopun osalta vanhempi-
en takaus. Jos asunnonhankinnassa olisi hyé-
dynnetty asp-jirjetelmii, olisi takauksen hoi-
tanut valtio ja ensiasunnon ostaja olisi saanut
parhaimmillaan 3 000 euron avustuksen.
Takauksen olisi voinut hoitaa my®os lisirahal-
la. Korko oli hieman piille kaksi prosenttia
ja laina-aika 25 vuotta. Onneksi lihivuosina
korko ei todennikéisesti nouse ja reaalikor-
kokin pysyttelee lihelld nollaa, jopa hieman
miinuksen puolella — toivottavasti. Negatii-
visena puolena on verovihennysoikeuden
pieneneminen portaittain.

Pojan asunnon maksamiseen kuluu 75
kuukauden keskimiiriisti bruttopalkkaa.
Suhteutettuna Tapiolan kaksioon maksami-
seen menee 65 kuukautta ja Munkkivuoren
arava-asuntoon 91 kuukautta.

Asuntolainan hoito vie pojaltani vajaat
50 prosenttia nettotuloista, ja asumismenot
kokonaisuudessaan ovat noin 55 prosenttia
kiytettivissi olevista tuloista. Alhainen kor-
ko ja pitkd laina-aika mahdollistavat tini
pdivand suurenkin asuntolainan. Kuukausi-
erd pysyy kohtuullisena.

Tkivi kylld edulliset lainaehdot ovat siirty-
neet asuntojen hintoihin. Pojallani menee
enemmin rahaa asumiseen ja hin maksaa
asuntoa kauemmin kuin mini. Timi johtuu
pédosin siitd, ettd isdni ja mind ostimme keski-
hintaisen asunnon ja poikani osti keskimaariis-
té selvisti kalliimman asunnon keskeisemmailti
paikalta. Toisaalta poikani maksaa pienempii



korkoa ja asuntolainan pituus on huomattavas-
ti pitempi kuin minulla. Timin takia kuu-
kausittaiset asumismenot suhteessa tuloihin
ovat vain hieman suuremmat kuin minulla.

Tonttimaan hinta,

tehokas rakentaminen ja tarjonnan
lisaaminen ovat taman paivan
avainkysymyksia

Koron noustessa 1970-luvulla lainan takaisin-
maksuerd kasvoi. Tinid piivini kuukausieri
pysyy vakiona kun laina-aika joustaa. Lai-
na-ajat tuskin enii pitenevit ja korkokin on
historiallisen alhaalla. My6s verovihennyksii
ollaan karsimassa. Asuntolainan hoitaminen
vaikeutuu tulevaisuudessa, jos korot nousevat
ja laina-aika ei jousta. Tdmi tulee nikymiin
asuntokaupan mairdssi, hinnoissa, hankitta-
van ensiasunnon koossa ja sijainnissa.

Elintaso on noussut viimeisen viidenkym-
menen vuoden aikana selvisti, mutta asumi-
sen elintaso piikaupunkiseudulla on tini
piivini lihes samalla tasolla kuin vuonna
1960. Asuntojen hinnat ovat seuranneet
paikaupunkiseudulla palkkojen nousua (ku-
vio 2). Tiniddn palkalla saa suunnilleen sa-
mankokoisen asunnon kuin 50 vuotta sitten.
Muualla Suomessa palkalla saa nyt selvisti
suuremman asunnon kuin 1960-luvun alus-
sa. Isillini, minulla ja pojallani meni tuloista
kuukaudessa lihes saman verran lainan hoi-
tokuluihin ja asumiseen yleensi, vaikka
asunnot ovat olleet erilaisia. Suurin muutos
on tapahtunut asuntolainan ennakkosidsti-
misessi, laina-ajoissa seki korkotasossa.

Yksi yhteinen ja mielenkiintoinen tekiji
kolmen sukupolven ensiasuntokaupoissa on
ollut arava. Isini osti uuden arava-asunnon ja
mind sekd poikani ostimme siintelystd va-
pautetun arava-asunnon. Timi kertoo siiti,

kuinka tirkei tekija aravajirjestelmi on ollut ja
on edelleenkin Suomen omistusasuntomark-
kinoilla. Jos aravajirjestelmin avulla ei olisi ra-
kennettu omistusasuntoja 1950-1970-luvuil-
la, olisi asuntojen tarjonta tilld hetkelld huo-
mattavasti vihiisempii ja se nikyisi varmas-
ti asuntojen hintatasossa.

Ehka suurin kulttuurimuutos on tapahtu-
nut sidistimisessi. Sadstiminen voi tapahtua
joko ennen asunnon ostoa tai asunnon oston
jilkeen. Isini sddsti etukiteen ja hinelld oli
mahdollisuus pitkiin jilkisidstimiseen eli pit-
kiin laina-aikaan, joka oli pisimmilldin yh-
teensi lihes 50 vuotta. Minun piti sdistdi
kolme vuotta etukiteen ja kahdeksan jilkika-
teen eli yhteensi vain 11 vuotta. Poikani ei
tarvinnut etukiteissidstimistd laisinkaan ja
sddstimisen kokonaisaika on 25 vuotta. Asun-
tomarkkinat olisivat tindin varmaan toisen-
laiset, jos ensiasunnon ostaja joutuisi sdasti-
miin kolmanneksen asunnon hinnasta ja
asuntolainan pituus olisi 10 vuotta. Asunto-
kauppa olisi hiljaisempaa ja monelle nuorelle
taitaisi jiddi oma asunto haaveeksi. Toisaalta
asuntojen hintataso voisi olla alhaisempi.

Miten sitten jatkossa paikaupunkiseudul-
la asuva ensiasunnon ostaja saisi asunnon ny-
kyisti edullisemmin ja piisisi nauttimaan
elintason noususta myds asumisen osalta?
Laina-aikoja ei ole jirkevi enii pidentis,
korkotaso on tinid pidivanad verovidhennysten
jilkeen lihes merkitykseton ja pankista saa
helposti rahaa. Vanhan aravan perusajatukset
ovat toteutuneet markkinoiden kautta. Avain-
kysymyksid tinid piivind ovat tonttimaan
hinta, tehokas ja aiempaa edullisempi raken-
taminen seki tietenkin asuntojen tarjonnan
kokonaismaira.

Kirjoittaja on kehittdmispdillikké Tilastokeskuksen
Hinnat ja palkat -yksikéssdi.

Hyvinvointi-

k a tS aus 7 0 vuotta sitten

1960-LUVUN suuri muutto oli suurille ikaluokille vahvasti erottava kokemus: toisessa adripaassa
muutettiin kaupunkiin, opiskeltiin korkeakoulussa ja toimihenkildistyttiin, toisessa jaatiin kansa-
koulun varaan maanviljelijaksi tai tyolaiseksi kotikuntaan — usein jako meni keskeltd saman per-

heen lapsia.

Matti Virtanen: Ovatko suuret ikdluokat sukupolvi? Hyvinvointikatsaus 1/2002.

Hyvinvointikysymys
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Airi Pajunen ja Kaija Ruotsalainen

Suuret ikaluokat ela

Vuosina 1945-1949 Suomessa syntyi vuosittain yli 100 OC
Tahan paivaan mennessa nama suuret ikaluokat ovat kur[
Lapsikuolleisuus oli ikaluokkien syntymaaikaan nykyista suuret

ja

1960-luvun lopulla moni muutti Ruotsiin. Viime aikoina myos ikaluokan
kuolleisuus on alkanut lisaantya. Suuret ikaluokat ovat tyoskennelleet
edeltajiaan pitempaan, vaikka nykyisin suuri osa on jo elakkeella.

SUURISTA ikiluokista on puhuttu ja kirjoitet-
tu paljon eri yhteyksissi. On kiinnitetty huo-
miota suurten ikiluokkien muuttoon maalta
kaupunkeihin ja Ruotsiin ja sithen, miten
suuret ikiluokat ovat rakentaneet Suomen.
Nykyisin keskustellaan suurten ikdluokkien
elakkeelle siirtymisestd ja sen aiheuttamasta
tydvoimapulasta ja tulevasta hoivapalvelujen
kasvun tarpeesta. Suuret ikiluokat ovat ol-
leet monesti tutkimuksen kohteena (esim.

ey
ety -Karlsto 2005). Myos Hyvinvointikatsaus-

lehdenhv,poden 2002 ensimmiinen numero
kasitteli su‘{n'ia, ikdluokkia.

Tissd  artikkebissa pohdimme tilastojen
avulla, ovatko suuret 'k!ﬂuokat vield suuria vai
ovatko rivit jo harvenneet? iTarkastelemmyew *
myos suurten ikiluokkien maantieteellisti liik-
kuvuutta varhaislapsuudesta aikuisikddn. Li-
siksi etsimme vastausta myos sithen, kuinka

moni on pysynyt tyéelamaéssd mukana ja kuin-
o |

.t 4
VP o

B

ka moni jainyt elikkeelle. Miti suuret ikiluo~ «

kat tekevit elikeiin kynnyksella? p

Suuret ikaluokat 4
ovat pienentyneet ;

RaRive I o k1T ark STtagas ich
jalkeen syntyneiti ikiluokkia. Sofien jilkeen
syntyvyys nousi nopeasti korkelle tasolle:
vuoden 1945 elokuussa syntyi i huomatta-
vasti enemmin lapsia ku}r],a.;empma kuukau-
sina, ja siitd 1aht1e1a hédelmillisyys pysyi-uu-
siutumistason ylapuolella aina vuoteen 1969
saakka J8skus suuret ikiluokat laajennetaan
ta)ikf)rctamaan jopa 1960-luvun alkupuolella
syntyne1ta (Nieminen 2005.) Useimmiten,
ja my0s tissa artikkelissa, suurina ikiluokki-
na pidetddn kuitenkin juuri vuosina 1945-
1949 syntyneiti. Tuolloin syntyi vuosittain
yli 100 000 lasta.
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Suuret ikiluokat ovat nykyisin huomatta-
vasti pienempid kuin syntyminsi aikoihin.
Vuoden 2010 loppuun mennessi suuret iki-
luokat ovat pienentyneet lihes 130 000 hen-
gelld alkuperiisestd noin 520 000 hengesti
(kuvio 1). Seuraavat ikiluokat ovat lihes yh-
td suuria aina 1960-luvun alkupuolella syn-
tyneisiin saakka. Sotien jilkeen vuosina
1945-1949 syntyi 113 000 lasta enemmin
kuin 1960-luvun viitenid ensimmaiseni vuo-
tena, mutta tihin piiviin mennessi suuriin
ikiluokkiin kuuluvia on vain 15 000 enem-
min. Tami ikidluokka niakyy kuitenkin edel-
leen ikdpyramidin pullistumana, koska edel-
tivit ikdluokat ovat sota-ajan alhaisen synty-
vyyden vuoksi erittdin pienii.

Ikiluokkien kokoon vaikuttaa syntyvyyden
lisiksi kuolleisuus ja muuttoliike. Vield 1940-
luvun lopulla lapsikuolleisuus oli nykyiseen
verrattuna suurta: ensimmiisen elinvuoden ai-
kana kuoli 5 000-6 000 lasta, kun nykyisin alle
yksivuotiaana kuolee alle 200 lasta. Vuosina
1945-1949 syntyi yhteensi 521 000 lasta.
Vuonna 1949 alle viisivuotiaita oli Suomessa
498 000, joten viiden vuoden aikana tuo ika-
luokka pieneni reilulla 20 000 lapsella. Lapsi-
kuolleisuus pienensi ikiluokkia vield seuraavil-
lakin vuosikymmenilld. Vuosina 1965-1969
suuret ikiluokat pienenivit lihes 33 000 hen-
gelli etenkin maastamuuton seurauksena.
Vuosikymmenen lopussa ikiluokasta oli jiljel-
14 endd 86 prosenttia eli yhteensd 72 000 oli
kuollut tai muuttanut maasta.

Tihin mennessi maastamuutto on pie-
nentinyt eniten suuria ikiluokkia. Se verotti
joukkoa 1960- ja 1970-luvuilla yhteensi lihes
50 000 henkilolld. Suuri osa l3hti siirtolaisina
Ruotsiin. Tdmin jilkeen ikaluokan koko pysyi
melko vakaana, ja vasta viime vuosina se on
alkanut pienentyd kuolleisuudesta johtuen.
Nuorempia ikiluokkia on puolestaan kasvat-
tanut maahanmuutto. Kaikissa vuoden 1970
jilkeen syntyneissi ikdluokissa oli vuoden
2010 lopussa enemman henkilsitd kuin niihin
oli kunakin vuonna syntynyt.

Vaikka kuolleisuus pienentii suuria iki-
luokkia vuosi vuodelta yhi enemmin, vield
vuonna 2030 suuriin ikiluokkiin kuuluvia
arvioidaan olevan elossa yli puolet syntyneis-
td eli noin 272 000. Suurten ikiluokkien
elinajanodotteet (pojat 58,4 ja tytét 65,8
vuotta) olivat aikanaan nykyisia huomatta-
vasti alhaisempia. Jos kuolleisuus olisi siily-

Sukupolvien valiset suhteet

Kuvio 1.
seka vuosittain syntyneiden maara.

120 000

Vdesto paaasiallisen toiminnan ja syntymavuoden mukaan vuonna 2010

Slapset ja opiskelijat =Tydlliset CTy6ttomat =Eldkeldiset mMuut —Syntyneet
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Ldhde: Tilastokeskus. Tydssdkdynti- ja vdestétilastot.
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nyt 1940-luvun lopun tasolla, puolet synty-
neisti pojista olisi kuollut vuoteen 2006
mennessd ja puolet syntyneistd tytoistd
kuolisi vuoteen 2014 mennessi.

Vuoden 2009 viestdennusteen mukaan
suuret ikidluokat ovat vieli toistaiseksi hieman
suurempia kuin seuraavat 5-vuotisikikohor-
tit, mutta jo vuonna 2015 nuoremmat ikiluo-
kat aina 1960-luvun puoliviliin syntyneisiin
saakka ovat yhti suuria kuin suuret ikiluokat
(kuvio 2). Viestéennusteen mukaan Suomen
viestorakenne muuttuu merkittivisti vuo-
teen 2040 mennessi. Suurten ikiluokkien
vaikutus on tuolloin jo hivinnyt, ja kaikki ika-
luokat 60-vuotiaista alaspiin alkavat olla sa-
mansuuruisia, joskin syntyvit ikiluokat ovat
edeltijidnsd pienempii. (Kuvio 3.)

Seuraavien kahdenkymmenen vuoden ai-
kana Suomen viestérakenne muuttuu en-
Vuoden
2009 viestdennusteen mukaan 65 vuotta

nusteiden mukaan merkittivisti.

Kuvio 2.
Vdeston maara syntymakohorteittain vaestéennusteen 2009 mukaan
vuosina 2010-2040.
450 000
400 000 [11965-1969 [C11960-1964 [11955-1959 EE1950-1954 mEE1945-1949
3500004 | NS T T mg——1————————
300 000 - 1
250 000
200 000
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50 000
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Ldhde: Tilastokeskus. Vdestéennuste 2009.
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Kuvio 3.
Vaesto ian mukaan 5-vuotisikdaryhmittdin vaestéennusteen mukaan
vuosina 2010 ja 2040.

Vuosina 1946—1 95{syntyneet
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Ldhde: Tilastokeskus. Vdestdennuste 2009.

Kuvio 4.
Suuret ikaluokat maakunnittain muuttoaktiivisuuden mukaan
vuonna 1980. Prosenttia.

Etela-Savo
Pohjois-Karjala
Eteld-Pohjanmaa

Keski-Suomi
Etela-Karjala
Keski-Pohjanmaa
Paijat-Hame
Pohjois-Pohjanmaa
Koko maa

Lappi
Kymenlaakso
Satakunta
Pirkanmaa
Pohjanmaa
Varsinais-Suomi
Uusimaa
Ahvenanmaa

1 \ \ \
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Ldhde: Tilastokeskus. Vdestdlaskenta 1980.

tayttdneitd on vuonna 2030 jo 26 prosenttia
viestdstd, kun vastaava viestdosuus vuoden
2010 lopussa oli 17,5 prosenttia.

Suuret ikaluokat lahtivat
kotiseudultaan koulutuksen ja
tyon peraan

Suuret ikiluokat olivat vuoden 1980 viests-
laskennan aikoihin 30-34-vuotiaita. Ikiluo-
kasta oli kadonnut jo yli 80 000 henkei, jois-
ta osa oli kuollut ja osa muuttanut maasta.
Tuolloin suurista ikiluokista noin 40 pro-
senttia oli muuttanut synnyinmaakuntansa
ulkopuolelle; miehisti lihti 37 prosenttia ja
naisista 43 prosenttia.

10 HYVINVOINTIKATSAUS 1/2012

Maakuntien vililli on suurta vaihtelua.
Uudellamaalla syntyneet jdivit enimmikseen
aloilleen: vain noin 17 prosenttia asui Uuden-
maan ulkopuolella vuonna 1980. Sen sijaan
Etelid- ja Pohjois-Savosta, Pohjois-Karjalasta,
Eteli-Pohjanmaalta ja Kanta-Himeesti on
lihdetty liikkeelle. Niissd maakunnissa synty-
neistd suurista ikiluokista endd alle puolet
asui vuonna 1980 synnyinmaakunnassaan.
(Kuvio 4.) Lisiksi on otettava huomioon
muuttoliike ulkomaille, jota tdssi tarkastelus-
sa ei ole voitu ottaa huomioon. Siten todelli-
suudessa muuttotappioalueilla kato on ollut
edelli esitettyd suurempaa.

Suuret ikdluokat 13htivit kotiseuduiltaan
koulutuksen ja tyén periin. Liikkuvaisimpia
ovat olleet korkeakoulututkinnon suoritta-
neet: heistd alle 40 prosenttia on jiinyt syn-
nyinmaakuntaansa. Peruskoulutuksen varas-
sa olevat ovat jiineet kotiseudulleen huo-
mattavasti useammin. Noin 66 prosenttia
kansa- ja kansalaiskoulun suorittaneista asui
vuonna 1980 synnyinmaakunnassaan.

Minne suuret ikiluokat sitten suuntasivat
Ruotsin lisiksi? Uusimaa on tietysti ollut yli-
voimaisesti suosituin muuttoalue. Esimerkiksi
Pohjois-Karjalassa syntyneistid lihes kolman-
nes asui Uudellamaalla vuonna 1980, Poh-
jois-Savossa ja Eteli-Savossa syntyneistd noin
neljinnes. Tami kiy ilmi tarkasteltaessa niiti
vuonna 1980 Uudellamaalla asuneita suurten
ikdluokkien edustajia: vain hieman yli 40 pro-
senttia on syntynyt Uudellamaalla. Sama ti-
lanne on muissakin muuttovoittomaakunnissa
kuten Piijit-Hiameessi ja Kanta-Himeessi.

Pohjois-Karjalasta lihdettiin Uudenmaan
lisaksi jonkin verran Piijit-Himeeseen, Kai-
nuusta suunnattiin lisiksi Pohjois-Pohjan-
maalle ja Eteld-Pohjanmaalta Pirkanmaalle ja
Pohjanmaalle.

Verrattuna hieman vanhempiin eli 1920-
luvun alussa ja 1930-luvun lopussa syntynei-
siin ikdluokkiin, suuret ikiluokat ovat lihte-
neet hieman aktiivisemmin liikkeelle. 1920-
luvun alussa syntyneisti asui vuonna 1980
synnyinmaakunnassaan 66 prosenttia ja 1930-
luvun lopulla syntyneisti 63 prosenttia.

Myés 1970-luvun alun ikiluokkiin verrat-
tuna suuret ikiluokat ovat olleet hieman in-
nokkaampia muuttajia: vuosina 1970-1974
syntyneisti asui synnyinmaakunnassaan 64
prosenttia vuonna 2010. Merkillepantavaa
kuitenkin on, ettid osassa maakunnista 1970-
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Sukupuolten valiset erot tyohon
osallistumisessa ovat suuriin
ikaluokkiin kuuluvilla olleet koko
tyouran ajan pienet. Nain on
my0s tyduran loppuvaiheessa.

luvun alussa syntyneet ovat muuttaneet aktii-
visemmin pois synnyinmaakunnastaan kuin
suuret ikiluokat. Esimerkiksi Lapin suurista
ikdluokista jdi kotimaakuntaansa 62 prosenttia,
ja 1970-luvun alun ikiluokasta Lapissa asuu
alle 50 prosenttia alueella syntyneista.

Suurista ikaluokista suurin osa on
elakkeella

Vuoden 2010 lopussa, jolloin suuret ikiluokat
olivat 61-65-vuotiaita, heisti oli tydelimassi
enid vajaa kolmannes eli 120 000 (kuvio 5).
Suurten ikiluokkien osuus kaikista tyollisistd
oli vain 5 prosenttia, kun kymmenen vuotta
aiemmin osuus oli vield 14 prosenttia. Lihes
200 000 suurten ikiluokkien edustajaa on jit-
tinyt tydelimin kymmenessi vuodessa.

Sukupuolten viliset erot tydelimiin
osallistumisessa ovat suuriin ikiluokkiin kuu-
luvilla olleet koko tyduran aikana pienet.
Niin on myds tyduran loppuvaiheessa: mie-
histd 30 prosenttia ja naisista 31 prosenttia
kivi edelleen tyossid. Vuoden 2010 lopussa
tyottdomini oli vain muutama prosentti,
miehistd hieman useampi (5 prosenttia) kuin
naisista (4 prosenttia).

Elikkeelle suurista ikaluokista oli siirty-
nyt vuoden 2010 loppuun mennessi jo yli
60 prosenttia. Tyossd kiyminen on vihenty-
nyt nopeasti iin mukana. Vuonna 1945 syn-
tyneistd enii sitkeimmit olivat tydssi. Heis-
td 65-vuotiaana tyoskenteli enad yksi kym-
menesti — yhdeksin kymmenesti oli siirty-
nyt elikkeelle. Suurten ikdluokkien nuorem-
mistakin jidsenisti eli vuonna 1949 syntyneis-
ti oli lihes 40 prosenttia tyottdmyys- tai tyd-
kyvyttdmyyselikkeelld. Jatkossa elikeliisten
miirdd kasvattavatkin 1950- ja 1960-luku-
jen ikdluokat, joista tydvoimaan kuuluvien
osuus on vield keskimiarin 80 prosenttia.

Koulutus pitaa tyoelamassa
mukana pidempaan

Suuret ikiluokat ovat aiempia sukupolvia pa-
remmin koulutettuja. He ovat myés ensim-

Kuvio 5.
Vuosina 1945-1949 syntyneiden toiminta vuonna 2010. Prosenttia.

%

100 3 3 % t 1 7
80 — — — — — *
& 47
68 63
60 [— 9 — 1 1 719 [ 87 || M
7
40 — — — — — .
. 4
49
|| [ /T . [ ||
20 . > . 3
1949 (61v.) 1948 (62v.) 1947 (63v.) 1946 (64v.) 1945 (65V.) Kaikki

Syntymavuosi (ika vuoden 2010 lopussa)

|ETyélliset CTydttomat —IEIdkeldiset =Muut tydvoiman ulkopuolella olevat |

Ldhde: Tilastokeskus. Tydssdkdyntitilasto, 2010 ennakkotieto.

Kuvio 6.
Vuosina 1949-1945 syntyneiden tyéllisyysasteet koulutuksen mukaan
vuonna 2010. Prosenttia.
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miinen sukupolvi, jossa naisten koulutustaso
on korkeampi kuin miesten. Perusasteen jil-
keisen tutkinnon heisti on suorittanut hieman
yli 60 prosenttia, kun sotia ennen syntyneissi
ikaluokissa osuus jai alle puoleen.
Tyollisyysasteiden on havaittu useissa sel-
vityksissi olevan siti suurempia, miti pa-
rempi koulutustausta on (esim. Heinonen
ym. 2009). Timi pitee myds suuriin iki-
luokkiin viela elikeiin kynnykselld. Kuviosta
6 ilmenee, etti korkeasti koulutetuilla oli
vuonna 2010 noin kaksinkertainen tyolli-
syysaste verrattuna pelkistiin perusasteen
suorittaneisiin. Niistd vuonna 1949 synty-
neisti, jotka olivat jiineet ilman perusasteen

jalkeistd koulutusta, oli 61-vuotiaana tydssi
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40 prosenttia, kun vihintdin ylemmin kor-
keakouluasteen suorittaneista tyoeldmaissi
oli mukana yli 70 prosenttia. Samanlainen
ero on my6s vuonna 1947 syntyneill, joista
perusasteen suorittaneista oli 63-vuotiaina
viidennes tyélliseni, kun vihintiin ylemmin
korkeakouluasteen tutkinnon hankkineista
yli puolet ahersi vield tyéelimissa.

Suuret ikaluokat tyoskentelevat
pidempaan kuin edellinen sukupolvi

Kuviosta 7 havaitaan vuosina 1939, 1945,
1949, 1955, 1959 ja 1965 syntyneiden tydl-
lisyysasteen muutokset vuosittain iin mu-
kaan vuosina 1987-2010. Titd vanhempia
tietoja on saatavissa vain viiden vuoden vi-
lein. Tarkastelujakson alussa (vuonna 1987)
vuonna 1939 syntyneet tayttivat 48 vuotta ja
vuonna 1965 syntyneet 22 vuotta. Tarkaste-
lujakson lopussa vuonna 2010 vanhin synty-
mikohortti (vuonna 1939 syntyneet) oli
71-vuotias ja nuorin 45-vuotias.

Kaikkien kohorttien tyéllisyysastetta ve-
rotti rajusti 1990-luvun lama. Tyéllisyys ale-
ni jyrkisti vuodesta 1991 lihtien, jolloin
nuorin kohortti oli 26-vuotias ja vanhimman
kohortin jisenet (vuonna 1939 syntyneet)
olivat 52-vuotiaita ja lihes elikeputki-ikiisii.
Tyottdmyyselikeputken alaikiraja oli tuol-
loin 53 vuotta. Vuonna 1939 syntyneiden
tyollisyys laskikin nopeasti laman alettua.

Suuret ikiluokat olivat 1990-luvun laman
alussa 42-46-vuotiaita. Heidin tyollisyysas-

Kuvio 7.

Vuosina 1965, 1959, 1955, 1949, 1945 ja 1939 syntyneiden
tyollisyysasteet eri ikavaiheissa vuosina 1987-2010. Prosenttia.

%

teensa notkahti lamavuosina lihes 90 prosen-
tista 15 prosenttiyksikolld, eikd palautunut
endi lamaa edeltineelle tasolle, vaan jii 75
prosentin tuntumaan noin kymmeneksi vuo-
deksi. Sen jilkeen tyollisyysasteet kidntyivit
ikidantymisen myoti laskuun, joka on kuiten-
kin ollut selvisti loivempaa kuin vuoden 1939
kohortilla. Suuriin ikdluokkiin kuuluvat py-
syiviatkin huomattavasti paremmin tyéllisind
55 vuoden iistid lihtien kuin vuonna 1939
syntyneet. Vuosina 1949 syntyneisti oli
61-vuotiaina tdissi vield puolet, kun vuoden
1939 kohortissa oli senikiiseni tydelimassi
mukana neljinnes. Vuonna 1945 syntyneisti
kivi 62-vuotiaana tyossi vield 41 prosenttia ja
vuonna 1939 syntyneistd 25 prosenttia.

Vaikka suuret ikiluokat tydskentelevit
pidempiin kuin vuonna 1939 syntyneet,
heidin tyollisyytensid viheni huomattavasti
55 ikdvuoden kohdalla. Tkdidntyneiden tyolli-
syysasteet ovat kuitenkin nousseet viimeisen
15 vuoden aikana. Vuonna 1955 syntyneills,
jotka olivat vuonna 2010 ehtineet 55 vuoden
ikdin, oli muutaman prosenttiyksikon pa-
rempi tyollisyysaste kuin suurilla ikiluokilla
55 vuoden iissi.

Myés 1950-luvulla syntyneet kirsivit
1990-luvun lamasta. Heidin tyollisyysas-
teensa palasivat laman jilkeen hitaasti yli 80
prosenttiin, miki jiid hieman uupumaan la-
maa edeltdvisti tasosta. Sitd vastoin vuonna
1965 syntyneiden ennen lamaa vallinnut
tyollisyysaste ylittyi laman jilkeen. Tosin
heidinkiin tyollisyytensd ei koskaan saavut-
tanut 1940- ja 50-luvulla syntyneiden ennen
lamaa vallinneita tasoja. Kuvio osoittaa,
kuinka tirked taloudellisten suhdanteiden
merkitys on ollut vanhempien ja nuorem-
pienkin tydllistymiselle.
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2010-luvulle tultaessa yhdeksi kansanta-
louden suurimmaksi ongelmaksi on nihty
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Ldhde: Tilastokeskus. Tydssdkdyntitilastot 1987-2009, 2010 ennakkotieto.
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suurten ikdluokkien elakoityminen, ns. elike-
pommi ja vdestdon vanheneminen. Viestoke-
hityksen, kuten taloudellisenkaan kehityksen
arviointi, ei kuitenkaan ole helppoa. Maahan-
muutto Suomeen saattaa olla tulevaisuudessa
ennusteita suurempi, miki pitkilld aikavilill
tuo Suomeen tarpeellista tydvoimaa. Lisiksi
syntyvyys on viime vuosina ollut Suomessa
Pitkalla
poikkeamilla saattaa olla merkitysti.

Kalle Elo (2011) on tarkastellut Yhteiskun-

tapolitiikka-lehdessi, millaista olisi vieston ja

nousussa. ajanjaksolla  pienilldkin

elikemenojen kehitys ilman suuria ikiluokkia.
Hin tekee oletuksen, etti syntyvyys olisi sotien
jalkeen pysynyt viestén uusiutumistasolla (ko-
konaishedelmillisyys 2,1) aina 1960-luvun lo-
pulle saakka ja maahan- ja maastamuuttoa ei
olisi tapahtunut vuoteen 2008 saakka.

Tamin laskelman mukaan syntyneet ika-
luokat olisivat siis olleet vuodesta 1945 lih-
tien huomattavasti pienempii toteutuneisiin
verrattuna ja tydikidinen viestod olisi alkanut
vihentyi jo 1980-luvun puolivilissi. Vuosi-
kymmen mydhemmin myds koko vieston
maidra olisi kdintynyt laskuun ja vuonna
2008 vieston mairi olisi ollut 4,2 miljoonaa.

Todellisuudessa Suomen viestd on kasva-
nut noin 1,5 miljoonalla vuodesta 1945 lih-
tien ja oli vuoden 2010 lopussa 5,4 miljoo-
naa. Sotien jilkeisen korkean syntyvyyden li-
siksi videstomaidrda on kasvattanut kuollei-
suuden nopea pieneneminen ja parin viime
vuosikymmenen aikana myds muuttovoitto.

Laskelmassa yli 65-vuotiaiden osuus
viestostd olisi todellisuutta suurempi, silld
matala syntyvyys olisi ehtinyt vaikuttaa vain
alle 65-vuotiaan vieston maardan. Vanhus-
huoltosuhde eli yli 64-vuotiaiden suhde tys-
ikdiseen viestoon olisi noussut toteutunutta
korkeammalle jo 1960-luvulla (kuvio 8). Sen
sijaan kokonaishuoltosuhde, joka ottaa huo-
mioon my®os alle 15-vuotiaiden miirin, olisi
vaihtoehtoisessa laskelmassa ollut todelli-
suutta edullisempi aina 1980-luvun puolivi-

Sukupolvien valiset suhteet

Kuvio 8.

0
100 2

Laskelma huoltosuhteen kehityksesta vuosina 1945-2060. Todellinen
ja vaihtoehtoinen laskelma ilman suuria ikaluokkia. Prosenttia.
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liin saakka johtuen huomattavasti pienem-
misti syntyvyydesta.

Voidaankin ajatella, etti suuret ikiluokat
ovat siirtineet Suomen viestorakenteen epi-
suotuisaa kehitysti muutamalla vuosikym-
menelld. Vaihtoehtoisen laskelman mukaan
65 vuotta tiyttineitid olisi ollut jo vuonna
2005 viidennes Suomen viestostd, kun heiti
todellisuudessa oli 16 prosenttia. Vanhus-
huoltosuhde olisi ollut todellisuutta epi-
edullisempi aina 1960-luvun puolivilisti
vuoteen 2020 saakka.

Airi Pajunen on suunnittelija ja
Kaija Ruotsalainen tilastopdicllikko
Tilastokeskuksen Henkildtilastot-yksikossd.

Lahteet:

Elo, Kalle 2011. Vieston ja elikemenojen suuruus il-
man suuria ikiluokkia. Yhteiskuntapolitiikka 4/2011.
Karisto, Antti (toim.) 2005. Suuret ikiluokat. Tam-
pere: Vastapaino.

Nieminen, Mauri 2005. Ikirakenteen muutos. Teok-

sessa: Pekka Myrskyld (toim.). Tallella iki eletty.
Ikiintyminen tilastoissa. Helsinki: Tilastokeskus.

Hyvinvointikatsaus 1/2002.

Heinonen, Ville & Kangaspunta, Kirsi & Riisiinen,
Heikki & Sardar, Paula 2009. Tyéllisyys ja tyottd-
myys eri koulutustasoilla — tilastollinen tarkastelu.
TEM-analyyseja 12/20009.

172012 HYVINVOINTIKATSAUS 13



Teema

Sukupolvien valiset suhteet

14 HYVINVOINTIKATSAUS 1/2012

Outi Sarpila

Minun sukupolveni,
sinun sukupolvesi

Merkittava osa 40-luvulla syntyneista tuntee sukupolvinimityksista suuret
ikaluokat omakseen. Nuoremmissa kohorteissa samastutaan erityisesti
hyvinvoinnin sukupolveen ja tietotekniikkasukupolveen. Vaikka sukupolviin
identifioituminen ei ole juurikaan muuttunut ajassa, on aiheellista pohtia
sukupolvinimitysten aika- ja ikasidonnaisuutta.

SUKUPOLVIEN ympirilli on viime vuosina
kiyty vilkasta keskustelua. Aiheeseen liittyen
on 2000-luvulla julkaistu useampia akatee-
misia kokoomateoksia (esim. Erola ym.
2004; Karisto 2005; Purhonen ym. 2008).
Keskustelu on monesti varsin tunteita herit-
tivad. Esimerkiksi elikekriisin kynnykselld
suuria ikiluokkia on syytetty ahneudesta ja
omien etujen ajamisesta, nuorempia suku-
polvia tai niin sanottua pullaméssésukupol-
vea taas liiasta mielihyvihakuisuudesta, hel-
pon elimin tavoittelusta ja tyonteon vierok-
sumisesta. Hyvin usein sukupolviin viita-
taankin juuri poliittisissa keskusteluissa, jois-
sa eri sukupolvet tyypillisesti esiintyvit toi-
sistaan tiysin erillisind ja vastakkaisina ryh-
mittymini. Ajatus sukupolvien vilisesti kon-
fliktista eldd niistd syistd voimakkaana.

Mista on sukupolvet tehty?

Sukupolvista puhutaan usein arkikielessi sen
kummemmin pohtimatta, kuka mihinkin su-
kupolveen kuuluu tai ennen kaikkea tuntee
kuuluvansa. Toisinaan julkisuudessa kiyta-
vin keskustelun tai vaikkapa markkinoinnin
parissa tyoskentelevien ihmisten puheiden
perusteella saattaa syntyi kisitys, ettd kaikki
tiettyni ajanjaksona syntyneet ihmiset muo-
dostaisivat automaattisesti sukupolven.
Tillgin sekoittuvat kohortin ja sukupol-
ven kisitteet. Kohortti edustaa vasta "potenti-
aalista sukupolvea", kuten Karisto (2005) on

asian ilmaissut. Jotta kohortti muodostaisi su-
kupolven, tarvitaan enemmin kuin joukko
tiettyini vuosina syntyneiti ihmisii. Sukupol-
viajattelun uranuurtajana pidetyn Karl Mann-
heimin (1952) mukaan sukupolven muodos-
tuminen edellyttdd merkittivida elamankoke-
muksia, ajatuksia ja kisitteitd, jotka ovat yh-
teisia suunnilleen samoihin aikoihin synty-
neille. Sukupolvi voi kuitenkin pitia sisilldin
niin sanottuja sukupolviyksikoiti, joiden reak-
tiot esimerkiksi tiettyyn tapahtumaan voivat
poiketa radikaalistikin toisistaan. (Ks. esim.
Alestalo 2007).

Suomessa eniten huomiota saaneen suku-
polven muodostavat suuret ikiluokat. Heti
sotien jilkeen syntyneen kohortin miiritte-
lemisti sukupolveksi ei juuri kyseenalaisteta,
vaikka kyseiseen sukupolveen kuuluvien syn-
tymivuosista on jonkin verran keskusteltu
(ks. esim. Erola ym. 2004, 13-15; Toivonen
2007). Mannheim korosti aikanaan nuoruut-
ta sukupolvikokemusten syntymisen kannal-
ta keskeiseni eliminvaiheena (ks. esim.
Alestalo 2007). Suomalaisen sukupolvitutki-
muksen edelldkivijand pidetty J.P. Roos
(1987) on puolestaan painottanut varhaisen
keski-iin merkitystd, johon kuuluu monilla
esimerkiksi perheen perustamista, uran luo-
mista ja muita yksilon elimin kannalta mer-
kittdvid tapahtumia. Suurten ikidluokkien yh-
teisen kokemusmaailman muodostumisessa
tirkeind pidettyji tekijoitd ovat olleet esi-
merkiksi rakennemuutos, kaupungistuminen



ja nuorisokulttuurin synty (ks. esim. Purho-
nen ym. 2008).

Sotien ja pulan sukupolvesta
kannykkasukupolveen

Vaikka suuret ikialuokat ovat olleet jo pit-
kiain suomalaisen sukupolvitutkimuksen kes-
kidssd, on sukupolvia nimetty myos laajem-
min. J.P. Roos (1987) on nimennyt omassa
suomalaisten elimintapaa kartoittaneessa
Suomalainen elimi -tutkimuksessaan nelji
sukupolvea: "sotien ja pulan sukupolvi"
(vuosisadan ensimmaiisind vuosikymmenini
syntyneet), "sodanjilkeisen jilleenrakennuk-
sen ja nousun sukupolvi" (ldhinni 30-luvulla
syntyneet), "suuren murroksen sukupolvi"
(40-luvulla syntyneet) ja "lihiciden sukupol-
vi" (50-luvulla syntyneet). Sittemmin Roos
on nimennyt 60-luvulla syntyneet "hyvin-
voinnin sukupolveksi".

Mirja Liikkanen, Riitta Hanifi ja Ulla
Hannula (2005) ovat tiydentineet Roosin su-
kupolviluokitusta antamalla 70-luvulla synty-
neille nimen "mediasukupolvi" ja 80-luvulla
ja sen jilkeen syntyneille nimen "uusi suku-
polvi" (Liikkanen ym. 2005). Erityisesti
70-luvulla ja 80-luvulla syntyneiden kohor-
teille on viime vuosina annettu uusia nimii
ahkerasti. Pullamossosukupolven ohella on
puhuttu esimerkiksi "lamasukupolvesta", "tie-
totekniikkasukupolvesta", "kannykkasukupol-

Taulukko 1.
Sukupolviin identifioituminen Suomessa
vuosina 1999 ja 2009, 18-74-vuotiaat
suomalaiset (%).

1999 2009
Suuret ikaluokat 20 20
Hyvinvoinnin sukupolvi 17 18
Sodan ja pulan sukupolvi 13 6
Tietotekniikkasukupolvi 10 15
Suuren murroksen sukupolvi 8 9
Ei nimed 7 6
Jalleenrakennuksen sukupolvi 8 4
Lahiésukupolvi 5 5
Lamasukupolvi 4 6
Pullamdssosukupolvi 3 4
X-sukupolvi 2 2
Uusavuton sukupolvi 2 1
Jokin muu 2 2
Ldhde: Suomi 1999- ja 2009 -kyselyt.
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vesta" sekd "X-" ja "Y-sukupolvista" (ks. esim.
Hoikkala & Paju 2002; Wilska 2004).

Pelkka sukupolvien nimeiminen ei kuiten-
kaan tee sukupolvea. Suomalaisia sukupolvia
2000-luvulla tutkinut Semi Purhonen (2002;
2008) on painottanut, ettid sukupolvien ole-
massaolo edellyttdd, ettd on yksil6itd, jotka jul-
kisesti tunnustautuvat tietyn sukupolven edus-
tajiksi. Tarvitaan siis julkista keskustelua suku-
polvista, jotta yksilét voivat tulla tietoisiksi
omasta sukupolvestaan. Sukupolvista kiytivi
keskustelu vaikuttaa omalta osaltaan yksil6i-
den sukupolvitietoisuuteen seki tuottaa ja uu-
sintaa sukupolvia. Purhosen tulkinnasta voi
tehdi pidtelmin, etti sukupolvitietoisuus on
myds ajassa kiinni oleva ilmi6. Sukupolvista
kiytivi julkinen keskustelu saattaa esimerkiksi
vaikuttaa sithen, mihin sukupolveen vksilo
tuntee kuuluvansa tai samastuuko hin yli-
piinsd mihinkiin sukupolveen.

Suomalaisten sukupolvitietoisuutta on
tarkasteltu eliminkerrallisten haastatteluai-
neistojen (Purhonen ym. 2008) ja kyselytut-
kimusten avulla (Erola & Risinen 2000;
Purhonen ym. 2008; Wilska 2004). Jilkim-
miisessd tapauksessa suomalaisia on pyydet-
ty valmiiksi annettujen vaihtoehtojen avulla
kertomaan, mihin sukupolveen he omasta
mielestdin kuuluvat (Purhonen ym. 2008)
tai nimedmiin oma sukupolvensa (Erola &

Risanen 2000; Wilska 2004).

Sinun sukupolvesi?

Seuraavaksi tarkastelen suomalaisten suku-
polviin identifioitumista kahden surveyai-
neiston avulla. Vuosina 1999 ja 2009 Turun
yliopistossa kerityissi Suomi 1999 ja Suomi
2009 -kyselytutkimuksissa' vastaajia pyydet-
tiin arvioimaan, miki lomakkeella annetuista
nimityksisti kuvasi parhaiten heidin omaa
sukupolveaan.

Taulukossa 1 on esitetty koko 18-74-vuo-
tiasta viestdd koskevat jakaumat vuosina 1999

1 Seki Suomi 1999- ettdi Suomi 2009 -kysely to-
teutettiin postikyselyni. Otos poimittiin satun-
naisotannalla  viestorekisteristi.  Alkuperiisessd
otoksessa oli vuonna 1999 noin 4 000 ja vuonna
2009 yhteensi 2 500 suomea didinkielendan puhu-
vaa 18-74-vuotiasta suomalaista. Vuonna 1999 lo-
pullinen vastausmairi oli 2 417 ja vastausprosentti
61, vuonna 2009 vastaajia oli 1 202 vastausprosen-
tin ollessa 49. Vuonna 2009 vastaajille tarjottiin
my6s mahdollisuus vastata kyselyyn sihkoisesti.
Sihkoisen kyselylomakkeen palautti 95 vastaajaa.
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ja 2009. Taulukosta nihdiin, ettd viesto-
tasolla tarkasteltuna sukupolviin identifioitu-
minen ei ole kovin merkittdvisti muuttunut
viimeisten kymmenen vuoden aikana. Tdmi
on luonnollista, jos lihdetiin siiti, ettei su-
kupolveen identifioituminen juurikaan muu-
tu. Viestotasolla voimakkainta on ollut "suu-
riin ikdluokkiin" (20 %) ja "hyvinvoinnin suku-
polveen" identifioituminen (17-18 %). Kum-
mankin tutkimuksen tekovuonna 6-7 prosent-
tia vastaajista ei ole tuntenut mitiin sukupol-
vea kuvaavaa nimitysti omakseen. Ainoastaan
"tietotekniikkasukupolveen" omasta mieles-
tddn kuuluvien osuus on hieman kasvanut ja
"sodan ja pulan sukupolveen" identifioituvien
osuus pienentynyt. Muutos on jirkeenkiypi,
silld vuoden 1999 aineistossa vield mukana ol-
leet vuosina 1925-1934 syntyneet ovat vuo-
den 2009 aineistossa "korvautuneet" 1982-
1991 syntyneilld vastaajilla.

Sukupolviin identifioitumisen tarkastelu
koko vieston tasolla ei kuitenkaan sininsi ole
kovin kiinnostavaa. Sen sijaan kohorttien ja
ikiryhmien mukainen tarkastelu antaa enem-

min informaatiota suomalaisten sukupolviin
samastumisesta ja sitd koskevista muutoksista.

Taulukossa 2 on esitetty eri sukupolviin
identifioitumista koskevat jakaumat neljin
kymmenenvuotiskohortin ja viiden ikiryh-
min mukaan vuosina 1999 ja 2009. Tarkas-
telua voidaan pitid summittaisena esimer-
kiksi viisivuotiskohorttien tarkasteluun ver-
rattuna, mutta jaottelu on tissi kiyttokel-
poinen, koska kiytettivit poikkileikkausai-
neistot on keritty kymmenen vuoden vilein.
Taulukosta nihdiin, etti 40-luvulla synty-
neistd valtaosa nimedi omaksi sukupolvek-
seen "suuret ikiluokat". Joukkoon mahtuu
jonkin verran myds "sodan ja pulan sukupol-
veen" sekd ‘jilleenrakennuksen sukupol-

veen" itsensi lukevia. Harva kuitenkaan
mieltdi itsedin "suuren murroksen sukupol-
ven" edustajaksi. Vuosina 1950-1959 synty-
neet samastuvat niin ikdin "suuriin ikaluok-
kiin", mutta myés "suuren murroksen suku-
polveen" ja "hyvinvoinnin sukupolveen".
"Lihiosukupolvi"-nimityksen tuntee omak-

seen noin joka kymmenes.

Taulukko 2.
Sukupolviin identifioituminen kohorteittain ja ikaryhmittdin vuosina 1999 ja 2009, 18-74-vuotiaat suomalaiset. Prosenttia.
Sodan Suuret Suuren Jdlleen- L&hi6- Hyvin- Lama- Tieto- Pulla- X- Uus- Muu Ei
ja ika- mur- raken- suku-  voinnin suku-  tek- moss6- suku-  avuton nimea
pulan luokat roksen nuksen polvi  suku-  polvi niikka- suku-  polvi  suku-
suku- suku-  suku- polvi suku-  polvi polvi
polvi polvi polvi polvi
Kohortti
1999
s. 40-49 7 72 3 8 1 5 1 1 0 0 0 1 2
s. 50-59 1 21 22 5 8 21 6 4 2 1 1 2 8
s. 60—69 0 2 10 1 12 35 6 11 5 2 3 2 13
s.70-79 0 0 3 3 5 18 5 30 9 7 7 4 10
2009
s. 40-49 13 67 6 10 0 2 0 1 0 0 0 0 1
s. 50-59 2 30 17 4 6 18 6 4 1 1 0 2 9
s. 60—69 0 2 16 2 15 38 7 8 1 2 0 2 9
s. 70-79 0 2 4 1 11 26 1 25 4 5 1 4 7
lkaryhma
1999
60-69-v. 13 67 6 10 0 2 0 1 0 0 0 0 1
50-59-v. 2 30 17 4 6 18 6 4 1 1 0 2 9
40-49-v. 0 2 16 2 15 38 6 8 1 2 0 2 9
30-39-v. 0 2 4 1 12 26 11 25 4 5 1 4 7
20-29-v. 0 0 5 2 0 15 6 39 14 5 4 3 8
2009
60-69-v. 49 7 26 0 8 1 1 0 0 0 1 2
50-59-v. 7 72 3 8 0 5 1 1 0 0 0 1 2
40-49-v. 1 21 22 5 8 21 6 4 2 1 1 2 8
30-39-v. 0 2 10 1 12 35 6 11 5 2 3 2 13
20-29-v. 0 0 3 3 5 18 5 30 9 7 7 4 10
Ldhde: Suomi 1999- ja 2009 -kyselyt.
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Varsin suuri osa 60-luvulla syntyneista
niyttda pitdvin itseddn "hyvinvoinnin suku-
polven" edustajana, kun taas 70-luvulla synty-
neet identifioituvat ennen kaikkea "tietotek-
niikkasukupolveen". "Hyvinvoinnin sukupol-
veen" identifioituviakin 16ytyy tihin kohort-
tiin kuuluvista jonkin verran. Merkittivi osa
1970-luvulla syntyneistd piti myds "pullamos-
sosukupolvea" ja "uusavutonta sukupolvea"
osuvina nimityksini omalle sukupolvelleen ai-
nakin kymmenen vuotta sitten.

Yleisesti ottaen sukupolviin identifioitumi-
nen on voimakkainta vuosina 1940-1949 syn-
tyneiden keskuudessa. Kumpanakin tutkimuk-
sen tekovuonna ainoastaan 1-2 prosenttia ko-
horttiin kuuluvista ei ollut nimennyt omaa su-
kupolveaan, kun vastaava osuus muissa kohor-
teissa vaihtelee 7-13 prosentin vililli. Erityi-
sesti vuosina 1945-1950 syntyneiden on aikai-
semmissakin tutkimuksissa todettu samastu-
van sukupolviin muun ikiisii suomalaisia voi-
makkaammin (Purhonen 2008, 206).

Taulukosta kiy ilmi, etti eri sukupolviin
identifioituminen vaihtelee jonkin verran ko-
horttien sisalli vuosina 1999 ja 2009. Esimer-
kiksi "sodan ja pulan sukupolveen" identifioi-
tuminen on vuosina 1940-1949 syntyneille
hieman yleisempia vuonna 2009 kuin vuonna
1999. "Suuriin ikiluokkiin" kyseinen kohortti
samastui taas aavistuksen verran voimakkaam-
min kymmenen vuotta sitten. Sen sijaan
50-luvulla syntyneisti suurempi osa nimeia
sukupolvekseen "suuret ikiluokat” vuonna
2009 kuin 1999. 1960-luvulla syntyneiden su-
kupolviin samastuminen niyttii hyvin samalta
vuosina 1999 ja 2009: merkittivi osaa kokee
"hyvinvoinnin sukupolvi" -nimityksen omak-
seen. 1970-luvulla syntyneet ovat puolestaan
varsin erimielisii omaa sukupolveaan parhai-
ten kuvaavasta nimityksestd. Molempina tutki-
musvuosina noin puolet nimeiisi sukupolvensa
joko "hyvinvoinnin sukupolveksi" tai "tietotek-
niikkasukupolveksi’, mutta myds monet muut
nimitykset saavat kannatusta kumpanakin
vuonna. Jossain miirin sukupolviin identifioi-
tuminen onkin eittimittd kiinni ajassa. Suku-
polviin samastumiseen vaikuttaa esimerkiksi
julkisuudessa kiytivi keskustelu sukupolvista.
Kaikilla kohorteilla ei my&skiin ole niin mer-
kittavid yhteisia kokemuksia, etti niist riittdisi
varsinaisen sukupolven avainkokemuksiksi.

On myos mahdollista, ettd sukupolviin
identifioituminen on osittain sidoksissa ikiin.

Sukupolvien valiset suhteet

Nuorin ikiryhmi mielletain helposti tieto-
teknisesti osaavimmaksi ja se on myos omasta
tai muiden mielestd saanut kaiken vihin hel-
pommalla kuin sitd vanhemmat ikiryhmiit.
Kuten taulukko 2 osoittaa, merkittivd osa
20-29-vuotiaista identifioitui vuonna 1999
"tietotekniikkasukupolveen”, mutta toisaalta
myds vihemmian mairittelevat "pullamos-

sosukupolvi” ja " uusavuton sukupolvi" saivat
kohtalaisesti kannatusta sukupolven nimeni
kyseisen ikiluokan keskuudessa. Vuonna 2009
ja kymmenen vuotta vanhempina kyseiset ni-
mitykset eivit tuntuneet nyt 30-39-vuotiaista
vastaajista endd niin osuvilta. Sen sijaan ny-
kyiset 20-29-vuotiaat eli 80-luvulla syntyneet
tunsivat seki "tietotekniikkasukupolvi"-nimi-
tyksen ettid helppoon elimiin viittaavat ter-
mit omikseen.

Kyselytutkimuksella tietoa
sukupolviin identifioitumisesta?

Tutkimuksen kysymyksenasettelua voidaan
kritisoida. Kaikkien vastaajien ei esimerkiksi
oleteta osaavaan nimeti omaa sukupolveaan,
mutta heidin ajatellaan silti identifioituvan
johonkin sukupolveen. Niin ei tietenkiin
vilttdimitta ole (vrt. Purhonen 2008). Lisiksi
valmiita vastausvaihtoehtoja antamalla tul-
laan myo6s viistimitti ottaneeksi kantaa su-
kupolvien mairittelyyn ja raamittaneeksi yk-
siléiden sukupolviin identifioitumista. Toi-
senlaisia vastausvaihtoehtoja antamalla olisi-
vat myds vastausten jakaumat todennikoi-
sesti olleet jossain maiirin erilaisia.

Voidaan ajatella, etti erityisesti nuorem-
pien kohorttien mahdollinen sukupolvitietoi-
suus on vasta kehittymissi, jolloin valmiit
vastausvaihtoehdot miirittelevit suurilta osin
heidin Esimerkiksi
Nuorisobarometrissa annetuista

samastumiskohteitaan.
valmiina
vaihtoehdoista nimitys "kinnykkisukupolvi"
nousi yhdeksi nuorten suosikeista (Wilska
2004). Suomi-aineistoissa ei tillaista vaih-
toehtoa annettu, eivitki nuoremmat kohortit
sellaista mydskian itse osanneet nimeti.
Listan kattavuudesta voi muutenkin olla
montaa mielti. Esimerkiksi viime vuosina jon-
kin verran esilli ollut nimitys "Y-sukupolvi",
jolla on viitattu lihinni 90-luvulla syntyneisiin,
ei ole ollut mukana vuoden 2009 aineistossa.
"Suurista ikdluokista" on kiyty siind midrin
julkista keskustelua erityisesti viimeisen vuosi-
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kymmenen aikana, ettd merkittivd osa sotien
jilkeisind vuosina syntyneistd lienee oppinut
edustavansa suuria ikdluokkia. Eri asia on,
kuinka suuri osa todella tuntee kuuluvansa ky-
seiseen sukupolveen ja samastuvansa muihin
tiettyni ajanjaksona syntyneisiin.

Lieneekin perusteltua kysyd, missd miirin
suomalaisten sukupolviin identifioitumista on
jarkevii edes tarkastella kyselytutkimusaineis-
ton avulla. On selvii, ettd tissi artikkelissa
kiytetyt aineistot tarjoavat mahdollisuuden ai-
noastaan hyvin pinnalliseen suomalaisten su-
kupolviin kuulumisen tarkasteluun. Varsinais-
ten sukupolvikokemuksien tutkiminen edel-
lyttiisi kiistatta myos laadullista aineistoa.

Puutteista huolimatta tarkastelu voi toi-
mia yhteni avauksena sukupolvikokemusten
pysyvyyden tarkasteluun, jota Suomessa on
tehty varsin vihin. "Suurten ikdluokkien"
edustajaksi itsensid vuonna 2012 lukeva on
todennikdisesti sitd myos viiden tai kymme-
nen vuoden piisti, mutta entd "tietotekniik-
kasukupolven" tai "hyvinvoinnin sukupol-
ven" edustaja? Kahdella aineistolla tehty tar-
kastelu antaa viitteitd siitd, ettd nuorten su-
kupolviin identifioituminen on enemmin
kiinni ajassa tai riippuvainen vastaajien isti.
"Hyvinvoinnin sukupolveen" kuuluvat voivat
muutamien vuosien paastd samastua esimer-
kiksi "pahoinvoinnin sukupolveen", jos esi-
merkiksi nuorisotyttémyys kasvaa entises-
tdan tai paljon puhuttu nuorten pahoinvointi
lisddntyy ja aihe nostetaan aktiivisesti esille
julkisessa keskustelussa. Yhti lailla virtuaali-
sukkulointiin  ja
median olemassaoloon tottuneet nuoremmat

maailmassa sosiaalisen
kohortit saattavat muutaman vuoden piaisti
nimittdd itseddn "Facebook-sukupolveksi”,
kuten varmaan osa heisti tekee jo nyt.

On syytd muistaa, etteivit tietynikiiset
tai edes tiettyini vuosina syntyneet vield au-
tomaattisesti muodosta sukupolvea. Suku-
polvea ei mydskiin tee yhtdin sen enempii
todemmaksi toimittajan, tutkijan tai mark-
kinoinnin parissa tyoskentelevin tietylle ko-
hortille antama nimitys. Kaikista kohorteista
ei valttdimittd koskaan muodostu varsinaista
sukupolvea. Viime vuosien aikana kiyty kes-
kustelu sukupolvista kuitenkin osoittaa, etti
sukupolvet kiinnostavat. Sukupolvet voivat
parhaimmillaan ja toisaalta myos pahimmil-

laan toimia merkittavien yhteiskunnallisten
muutosten moottoreina; sukupolvia tutki-
malla voimme mahdollisesti ymmirti niiti
muutoksia paremmin. Lisiksi sukupolvien
tutkiminen ja niisti puhuminen voi auttaa
"ahnehtijoita" ja "pullamossoilijoiti" ymmir-
timain paremmin toisiaan eikd kuilu "sinun
sukupolvesi" ja "minun sukupolveni" vililla
tunnukaan vilttimittd endd niin suurelta
kuin millaisena se toisinaan halutaan esittii.

Kirjoittaja on yliopisto-opettaja Turun yliopistossa
taloussosiologian oppiaineessa.
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Uudet sukupolvet ovat

edeltajiaan vauraampi

Suomalaisten kotitalouksien nettovarallisuus on yli kaksinkertaistunut
kahdenkymmenen viime vuoden aikana. Muutos suhteellisissa
varallisuuseroissa on ollut varsin maltillista. Nuorten varallisuus

on kasvanut vahemmdn kuin ikddntyneiden, mutta uudet sukupolvet ovat

edellisid sukupolvia vauraampia.

TARKASTELEN tissi artikkelissa kotitalouksi-
en varallisuuden jakautumista ajanjaksolla
1994-2009. Aineistona olen kiyttinyt Tilas-
tokeskuksen kotitalouksien varallisuustutki-
muksia vuosilta 1994, 1998, 2004 ja 2009
(ks. tietolaatikko).

Varallisuus jakautuu epatasaisesti

Vuonna 2009 kotitalouksilla oli nettovaralli-
suutta keskimairin 156 700 euroa kotitaloutta
kohti (taulukko 1). Varallisuus jakautuu epa-
tasaisesti ja huomattavasti epitasaisemmin
kuin tulot. Niinpi nettovarallisuuden mediaa-
ni' oli paljon keskiarvoa alhaisempi, 84 100

euroa. Nettovarallisuus saadaan vihentimailld
velat kotitalouden reaali- ja rahoitusvaroista
(ks. tietolaatikko ja taulukko 2).

Erot ikiryhmien vililli ja niiden sisilld
ovat my6s suuria. Taulukossa 1 titi on ha-
vainnollistettu ikdryhmittdisilla fraktiileilla.
Fraktiili kertoo, kuinka monta prosenttia koti-
talouksista jid kyseisen fraktiilin euromasirii-
sen rajan alapuolelle. Esimerkiksi neljisosalla
kaikista kotitalouksista nettovarallisuutta oli
alle 6 000 euroa (P25, alakvartiili) vuonna
2009. Kymmenelld prosentilla nettovaralli-
suutta oli yli 386 500 euroa (P90, ylin desiili).

Alle 25-vuotiaista vastaavasti neljisosalla
miinuksella  vihintdin

nettovarat olivat

Taulukko 1.

Nettovarallisuuden jakautuminen vuonna 2009 kotitalouden viitehenkiléon ian mukaan. Euroa.

Viitehenkilon ika Keskiarvo Alin desiili (P10)
Kaikki 156 693 -1 160
Alle 25 13 549 =5979
25-34 44 003 —18 253
35-44 146 170 —-333
45-54 194 740 79
55-64 228 529 1654
65-74 218 184 7045
75— 160 735 1370

Alakvartiili (P25) Mediaani (P50)

Ylakvartiili (P75)

Ylin desiili (P90)

5962 84 109 213 698 386 480
—=1039 2052 10310 29909
—2 966 8851 53293 143012
11539 76 578 199 867 355173
16 035 118 484 252125 440 767
48 579 155079 300 115 486 498
69 595 151 876 281 118 468 300
30828 106 535 209 481 372 257

Ldhde: Tilastokeskus. Kotitalouksien varallisuuden aikasarjatiedosto.

1 Mediaani jakaa kotitaloudet kahteen osaan siten, etti puolella on enemmin ja puolella vihemmin nettovarallisuutta.
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Varallisuustutkimusta uudistuneilla
menetelmilla

TILASTOKESKUS on tutkinut kotitalouksien varallisuuseroja muutaman
vuoden valein vuodesta 1987 alkaen. Tutkimuksen varallisuuskasite kat-
taa seka reaali- etta rahoitusvarallisuuden. Reaalivarallisuuteen luetaan
taman artikkelin aikasarjatarkastelussa oma asunto, vapaa-ajan asun-
not, sijoitusasunnot ja kulkuvalineet. Rahoitusvarallisuutta ovat talletuk-
set, porssiosakkeet ja rahastot, muut osakkeet, joukkovelkakirjat ja yksi-
[6lliset elakevakuutukset. Reaali- ja rahoitusvarallisuuden summa on
bruttovarallisuus, josta velat vahentamalla saadaan nettovarallisuus.

Vuosina 1987, 1988, 1994 ja 1998 tiedot kerattiin haastattelututki-
muksena tulonjakotilaston tiedonkeruun yhteydessa. Vuoden 2004 tut-
kimus (asumis- ja varallisuustutkimus) oli erillinen tiedonkeruu. Vuoden
2009 tutkimus on jalleen tehty tulonjakotilaston otoksella, mutta uudis-
tetulla menetelmalla ilman erillista tiedonkeruuta.

Tulonjakotilaston otostalouksille on liitetty mm. asuntoja, osake-
omistuksia ja ajoneuvoja koskevia rekisteritietoja. Omistustiedot on hin-
noiteltu padosin markkinahintaan. Kaikista varallisuuslajeista ei saada ti-
lastokayttoon rekisteritietoja, minka vuoksi on jouduttu kdyttamaan eri-
laisia estimointimenetelmia. Muun muassa talletustiedot muodostettiin
tilastollisella yhdistamisella hyodyntamalla vuoden 2004 varallisuustutki-
muksen haastattelutietoja.

Uudistetun menetelman takia vertailukelpoisuus vaihtelee varalli-
suuserittdin. Esimerkiksi noteeraamattomien osakkeiden arvo on saatu
laskentamenetelmalld, joka ei ole vertailukelpoinen aiempien vuosien
tietojen kanssa.

Muuttuneesta menetelmasta huolimatta aikasarja on varallisuuden
paaerien suhteen varsin vertailukelpoinen. Yksityiskohtaisempi kuvaus Koti-
talouksien varallisuustutkimus 2009:n menetelmasta I0ytyy Tilastokeskuk-
sen internet-sivuilta (http://www:.stat.fittil/vtutk/). Vuoden 2009 varallisuus-
tutkimus on myds osa Euroopan keskuspankin varallisuustutkimusta (Hou-
sehold Finance and Consumption Survey, ks. http:/Awvww.ecb.int/ho-
me/html/researcher_hfcn.en.html). Varallisuustutkimuksen tutkimuskayt-
toon tarkoitetut tiedostot muodostetaan kevaalla 2012 kuten aikaisemmis-
takin tutkimuksista.

1 040 euroa ja neljisosalla nettovaroja

oli
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enemmin kuin 10 310 euroa. Kaikista koti-
talouksista joka kymmenennen velat ylittivit
varat vuonna 2009, jolloin nettovarallisuus
oli negatiivinen.

Nettovarallisuus on suurimmillaan
ennen elakeikaa

Varallisuus tarkoittaa kotitalouden taloudel-
listen resurssien varantoa tietylld hetkelld. Se
muuttuu siistimisen, pidomansiirtojen seki
varallisuuslajien suhteellisten hintojen muu-
tosten seurauksena. Siistot kertyvit tulojen

ja kulutuksen erotuksena® ja ne ovat siten
voimakkaasti ikdsidonnaisia tulotason, am-
mattiaseman ja velkarasituksen ohella. Pia-
omansiirtoja ovat perinnét ja lahjoitukset.
Perint6jd saadaan yleisimmin keski-ikdiseni
tai sen jilkeen: vuoden 2004 varallisuustut-
kimuksessa perintdjd saaneiden talouksien
viitehenkilén keski-iki oli 50 vuotta®.
Varallisuuslajien hintojen muutokset, esi-
merkiksi porssikurssien tai asuntohintojen
muutokset, aiheuttavat hallussapitovoittoja
tai -tappioita. Olemassa oleva varallisuus voi
niiden seurauksena muuttua ajan myoti
ilman sdidstamista tai perintdjakin.
Taulukosta 1 ilmenee, etti kotitalouksien
nettovarallisuus lisdéntyy viitehenkilon iin
myoti elikeikiddn saakka ja alenee timin jil-
keen. Kuviosta 1 (viivakuvio, asteikko va-
semmalla) ilmenee, ettd timi nettovaralli-
suuden ikiprofiili on ollut samankaltainen
my0s vuosina 1994, 1998 ja 2004. Nettova-
rallisuus on jokaisena vuotena ollut suurim-
millaan 55-64-vuotiailla ja alhaisin alle
25-vuotiailla.
kes-

ki-ikiisilli ja vanhemmilla enemmin kuin

Nettovarallisuus on lisddntynyt
nuorilla vuodesta 1994 vuoteen 2009 seki
suhteellisesti (kuvion 1 pylviit, asteikko oi-
kealla) etti absoluuttisesti. Erityisesti yli
65-vuotiaiden reaalinen nettovarallisuus oli
huomattavasti suurempi vuonna 2009 ver-
rattuna samanikiisiin vuonna 1994, silli re-
aalista kasvua oli noin 120 prosenttia. Sen si-
jaan alle 35-vuotiailla kasvu on ollut selvisti
vihidisempii (noin 60 %). Vuodesta 2004
vuoteen 2009 nettovarallisuus jopa viheni
25-34-vuotiailla noin 12 prosenttia, kun se
kaikilla kotitalouksilla kasvoi samana ajanjak-
sona 14 prosenttia.

Varallisuuden ikdryhmittiiset muutokset
johtuvat osaksi siitd, ettd iin myoti varallisuu-
den rakenne monipuolistuu (kuvio 2). Erityi-
sesti asuntovarallisuuden merkitys on tirkei.
Alle 25-vuotiaiden joukossa omistusasujien
osuus on alhainen, eikd asuntohintojen nousu

2 Sadstimisen perusteena on tavanomaisesti nihty
varautuminen yllittiviin tapahtumiin (varautu-
missddstiminen), perintdjen jittdminen ja ns.
elinkaarimotiivi eli kulutuksen tasaaminen elin-
kaaren eri vaiheissa (sdistiminen tydikdisend ja
sddstojen kuluttaminen eldkkeelld).

3 Vuoden 2009 varallisuustutkimuksessa perintéji
ei ole mitattu.
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Suuri osa varallisuuseroista
aiheutuu asuntovarallisuudesta.
Rahoitusvarallisuuden merkitys
on kasvanut.

ja asuntovelkarasituksen kasvu ilmene timin
ikiryhmin nettovarallisuuden muutoksissa sa-
malla tavalla kuin vanhemmissa ikiluokissa.
Vanhemmat ikiluokat omistavat myds sijoi-
tusasuntoja ja vapaa-ajan asuntoja. Vanhem-
milla on talletusten lisiksi myds muuta rahoi-
tusvarallisuutta. Velkarasitus alenee olennai-
sesti iin myoti ja lihes hividi ikdintyneilla.
Velkaantuminen on yksi tapa tasata elin-
kaaren aikaista kulutusta, joka sidotun siis-
timisen, kuten asuntolainojen lyhennysten,
kautta lisid nettovarallisuutta iin myota.
Velkarasitus (velkojen suhde bruttovaroihin)
on suurimmillaan nuoremmilla erityisesti
asuntovelkaisuuden takia.

Aika, sukupolvi ja ika vaikuttavat
varallisuuteen

Ikiaryhmittiiset tiedot kuviossa 1 sisiltivit
kunakin vuonna eri vuosina syntyneiti iki-
luokkia. Nami ovat voineet ikdintyd hyvin
erilaisissa olosuhteissa. Esimerkkeinid mainit-
takoon vaikkapa sotavuodet, sodan jilkeinen
vaurastuminen ja
1970-luvun stagflaatio, 1990-luvun alun la-
ma, vuosituhannen taitteen teknologiabuu-

sosiaaliturvan kehitys,

mi tai tutkimusajanjaksolla pidentyneet
asuntolaina-ajat ja Euroopan talous- ja raha-
liittoon liittymisen ja euron kiyttéénoton
myéti alentunut korkotaso.

Myos

kuten suhtautuminen riskiin, perinnonjitto-

syntymikohorttien ~ominaisuudet

motiivit tai kulutustottumukset voivat poiketa
ja vaikuttaa siddstimisalttiuteen ja varallisuu-
den rakenteeseen. Toisaalta myos kotitalouden
rakenteen muutokset kuten leskeksi jiiminen
vaikuttavat varallisuuden ikiprofiiliin.
Kohorttitekijoiden vuoksi ikiluokittainen
tarkastelu ei tuo vahvistusta viitteelle, ettd
yksilot kasvattavat varallisuuttaan elikeikdin
asti ja kuluttavat kertynytti varallisuutta ta-
saisesti timin jilkeen (ns. elinkaarihypotee-
si). Voi olla, ettd yli 64-vuotiaiden alhaisem-
pi varallisuus aiheutuukin siiti, etti tihin
ikiluokkaan tiettynid vuotena kuuluneiden
syntymikohorttien kumuloitunut sadstimi-

Kuvio 1.
Nettovarallisuuden ikaprofiilit vuosina 1994-2009 (euroa/kotitalous) ja
muutos vuodesta 1994 vuoteen 2009 (prosenttia).
250 000 140 %
225000
0 118% | 120 %
200 000 113%
175 000 - 100 %
150 000 80 %
125 000
100 000 e
75000 L 40 %
50 000
L 20 %
25000
_ L 0 %
Alle25v  25-34 35-44 45-54 55-64 65—
== Muutos 1994-2009 (%) — 1994 — 1998 2004 — 2009
Ldhde: Tilastokeskus. Kotitalouksien varallisuuden aikasarjatiedosto.

Kuvio 2.
Nettovarallisuuden koostuminen ikaryhmittain vuonna 2009.
Euroa/kotitalous.
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225000
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175 000 —

150 000 —
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45-54
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25000

-25 000
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-75 000
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Alle 25 v 25-34 35-44 55-64 65—

Muu reaalivarallisuus Talletukset
Muu rahoitusvarallisuus === Velat

=== (ma asunto
Porssiosakkeet ja rahastot
— Nettovarallisuus

Ldhde: Tilastokeskus. Kotitalouksien varallisuuden aikasarjatiedosto.

nen tai pidiomansiirrot (perinnét, lahjat)
poikkeavat muista ikiluokista.

Varallisuuden kehitysti syntymikohorteis-
sa kuvataan kuviossa 3 poikkileikkausaineistos-
ta muodostettujen kvasikohorttien avulla®.
Kohorttinikymissi kukin viiva kuvaa synty-
mikohortin kehitysti
eri-ikdisind. Jokaiselta syntymakohortilta on

nettovarallisuuden

neljd havaintoa, yksi kultakin tutkimusvuodel-

4 Varallisuudesta ei ole Suomessa olemassa paneeliaineistoa. Kvasikohorttitarkastelus-
sa on laskettu viitehenkilon syntymivuoden mukaan samaan syntymikohorttiin kuu-
luneiden nettovarallisuuden keskiarvo eri ajankohtina poikkileikkausaineistoista.
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Kuvio 3.
Nettovarallisuus kotitalouden viitehenkilon syntymakohortin
(kvasikohortit) ja ian mukaan vuosina 1994-2009. Euroa/kotitalous.
250 000
200 000
. e
)
50 000 _//
17 21 27 32 37 42 47 52 57 62 67 72 77 82
Viitehenkilon ika
—1975-1979 1970-1974 1965-1969 1960-1964
—1955-1959  —1950-1954 1945-1949 1940-1944
1935-1939 ... 1930-1934 .. 1925-1929
Ldhde: Tilastokeskus. Kotitalouksien varallisuuden aikasarjatiedosto.

ta 1994-2009. Vaikka ajanjakso on lyhyt ja
havaintoja vihin, joitakin paitelmii voi kui-
tenkin tehda.

Ensimmaiinen havainto on se, etti ajan-
jaksolla 1994-2009 nuoremmat syntymiko-
hortit yleensi ovat olleet samanikiisini edel-
tdjidnsd vauraampia. Tatd kuvaa kiyrien ver-
tikaalinen ero. Esimerkiksi vuosina 1970~
1974 syntynyt ikiluokka oli keskimiirin
vauraampi 25-40-vuotiaana kuin edeltivi
1965-1969 ikiluokka.

Kyse voi olla aikavaikutuksesta, mutta kuvi-

vuosina syntynyt

on pohjalta asiasta ei voi tehdi paatelmia.

Toiseksi havaitaan, etti nettovarallisuus ei
ole vihentynyt iin my6td ennen sotaa synty-
neilld sukupolvilla. Myés timi voi aiheutua ai-
kavaikutuksesta. Voisi periaatteessa olla niin-
kin, ettd elikeikiiset ovat jakaneet varallisuut-
taan ennakkoperintéini, kuluttaneet siist6jd ja
kuluttaneet koko elikkeensi, mutta varalli-
suusarvojen nousu jiljelle jadneessi varallisuu-
dessa on silti kasvattanut nettovarallisuutta.

Kolmas havainto on, etti nettovarallisuus
on absoluuttisesti kasvanut elikeikiisten syn-
tymikohorteilla vihemmin kuin nuorem-
milla vuodesta 1994 vuoteen 2009. Timai
kay ilmi kayrien kulmakertoimesta, joka on
vanhimmilla kohorteilla loivempi. Kyse voi
olla iin my6td alentuvasta sddstimisalt-
tiudesta, ennakkoperintdjen jittimisesti tai
leskeksi jaamisestid. Varallisuus kumuloituu
ikdjakauman keskivaiheilla.

Varallisuuserojen kehitys on ollut
maltillista

Tarkastelen seuraavaksi kotitalouksien vilisten
varallisuuserojen kehitysti vuosina 1994-2009
soveltamalla varallisuuteen tuloerojen kuvaa-
miseen kiytettivid tunnuslukuja. Tarkastelen
erikseen bruttovarallisuuden ja nettovaralli-
suuden eroja. Bruttovarallisuus kattaa reaali- ja
rahoitusvarat, mutta velkoja ei ole vihennetty.

Vuonna 1994 kotitaloudet olivat syvin la-
man loppuvaiheessa, jonka aikana varallisuus-
arvot olivat voimakkaasti alentuneet. Vuonna

Taulukko 2.
Bruttovarallisuuden Gini-kerroin (%) ja varallisuuserien vaikutus (%-yksikk6a) siihen.
1994 1998 2004
Taso
Bruttovarallisuus (1+2), Gini-kerroin (%) 54,0 58,3 56,9
Varallisuuslajivaikutus bruttovarallisuuseroihin, prosenttiyksikkoa
(1) Reaalivarallisuus 46,5 484 46,7
(1.1) Oma asunto 30,6 31,8 29,3
(1.2) Muut asunnot 5.3 6,8 7,5
(1.3) Vapaa-ajan asunnot 7,4 6,4 6,6
(1.4) Kulkuvalineet 3,2 3,4 33
(2) Rahoitusvarallisuus 7,5 9,9 10,2
(2.1) Talletukset 5,2 4,6 3,6
(2.2) Porssiosakkeet ja rahastot 1.4 3,6 4,5
(2.3) Muut osakkeet 0.2 0,9 1,0
(2.4) Joukkovelkakirjat 0,5 0.3 0.3
(2.5) Yksilolliset elakevakuutukset 0,2 0,5 0,9
Ldhde: Kotitalouksien varallisuuden aikasarjatiedosto.

2009 1994-2009 2004-2009
Muutos, %-yksikkoa
57,9 4,0 1,0
455 -1,0 -1,2
28,7 -1,9 0,6
6,9 1,6 -0,7
7.9 0,5 1,4
2,0 -1,2 =3
12,5 50 2,2
3,7 -1,5 0,0
4,6 3,2 0,1
3.1 3,0 2,2
0,1 0,4 =0,1
0,9 0,8 0,0
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2009 elettiin finanssikriisin vilivaihetta, jol-
loin sekd asuntojen hinnat ettd porssikurssit
toipuivat edellisen vuoden romahduksesta.
Finanssikriisin vaikutukset seki varallisuusar-
voihin ettd kotitalouksien taloudelliseen ase-
maan olivat kuitenkin huomattavan pienet
verrattuna 1990-luvun alkuun.

Bruttovarallisuuden suhteelliset erot kas-
voivat vuodesta 1994 vuoteen 1998, jonka
jilkeen ne ovat pysytelleet lihes ennallaan
(taulukko 2). Varallisuuseroja kuvataan tis-
si Gini-kertoimella. Mitid suuremman arvon
Gini-kerroin saa, sitd suuremmat ovat varal-
lisuuserot. Jos yksi kotitalous saisi kaiken va-
rallisuuden, Gini-kertoimen arvo olisi 100.
Jos kaikilla olisi sama mairi varallisuutta,
Gini-kerroin saisi arvon 0.

Taulukossa esitetiin myds, miten brutto-
varallisuuden osat ovat vaikuttaneet bruttova-
rallisuuseroihin. Niamai ns. varallisuuslajivai-
kutukset summautuvat bruttovarallisuuden
Gini-kertoimeen. Ne ovat seurausta kunkin
varallisuuslajin osuudesta kokonaisvarallisuu-
desta, varallisuuslajin eroista kotitalouksien
vililli seka korrelaatiosta kokonaisvarallisuu-
den kanssa.

Bruttovarallisuuden  Gini-kertoimen 4
prosenttiyksikon kasvusta vuosina 1994-
2009 reaalivarallisuuden vaikutus olisi -1
prosenttiyksikkéd ja rahoitusvarallisuuden
vaikutus +5 prosenttiyksikkoi. Vuoden 2009
aineiston menetelmimuutokset vaikeuttavat
kuitenkin tulkintaa. Erityisesti muiden osak-
keiden kasvanut vaikutus vuodesta 2004
vuoteen 2009 aiheutuu osin menetelma-
muutoksesta (ks. laatikko).

Reaalivarallisuuden vaikutus varallisuus-
eroihin on huomattavasti suurempi kuin ra-
hoitusvarojen. Rahoitusvarallisuuden osuus
oli vain viidennes (12,5 prosenttiyksikkod)
bruttovarallisuuden Gini-kertoimesta. Rahoi-
tusvarallisuuden osuus bruttovarallisuudesta
on kasvanut, mutta sen osuus on vihiinen
verrattuna reaalivarallisuuteen. Rahoitusva-
rallisuuden jakauma kotitalouksien vililld ei
ole muuttunut juurikaan epitasaisemmaksi
vuoden 1998 jilkeen.

Suuri osa varallisuuseroista aiheutuu asun-
tovarallisuudesta ja erityisesti omasta vakinai-
sesta asunnosta, silli noin puolet bruttovaral-
lisuuden Gini-kertoimesta on oman asunnon
osuutta (28,7 prosenttiyksikk6d). Asuntova-
rallisuus on tasaisemmin jakautunut kuin

Sukupolvien valiset suhteet

muut varallisuuslajit, mutta sen osuus koko-
naisvarallisuudesta on hyvin merkittivi.
Osuus on kuitenkin vihentynyt vuosina
1994-2009 (n. 62 % vuonna 1994, n. 56 %
vuonna 2009). Timin seurauksena myds
oman asunnon vaikutus bruttovarallisuuseroi-
hin on vihentynyt.

Vapaa-ajan asuntojen merkitys on kasva-
nut ja kulkuvilineiden merkitys vihentynyt
vuodesta 2004 vuoteen 2009. Vuoden 2009
menetelmiuudistus on kuitenkin osin muu-
toksen taustalla.

Omistusasunnossa asui 68 prosenttia ko-
titalouksista vuonna 2009 ja 66 prosenttia
vuonna 1994. Muihin EU-maihin verrattuna
omistusasujien osuus ei Suomessa ole erityi-
sen suuri. Asuntojen hinnat nousivat ajanjak-
solla vuodesta 1996 lihtien lukuun ottamat-
ta vuosia 2001 ja 2008. Vuodesta 1994 vuo-
teen 2009 asuntojen reaalihinnat ovat nous-
seet noin 80 prosenttia (Tilastokeskus.
Asuntojen hintatilasto).

Asuntojen hintojen nousu, joka osin on
seurausta rahoitusmarkkinoiden institutio-
naalisista tekijoistd (laina-aikojen pidentymi-
nen, korkotason alhaisuus), on vaikuttanut
niihin ikiluokkiin, jotka omistavat asuntoja.
Asuntovelkarasituksen kasvu on sen sijaan
kohdentunut voimakkaammin nuorempiin
ikiryhmiin ja ensiasunnon ostajiin. Ensiasun-
non ostajien velkaantumisasteet ovat selvisti
muita velallisia korkeampia, ja suuri osa en-
siasunnon ostajista on alle 40-vuotiaita. (Ti-
lastokeskus. Velkaantumistilasto 2010.)

Velkaantuminen ilmenee
nettovarallisuuden eroina

Nettovarallisuuden jakautumista voidaan ku-
vata tuloeromittareilla, vaikka tima on jossain
miirin ongelmallista negatiivisten arvojen ja
jakaumien vinouden vuoksi®. Edelld kiytetty
bruttovarallisuudelle sovellettu Gini-kerroin
kuitenkin lasketaan absoluuttisista pareittai-
sista eroista, joten se sallii negatiiviset arvot.
On kuitenkin mahdollista, etti kerroin saa 14-
hinni viestoryhmittiisissi tarkasteluissa arvo-
ja, jotka ovat suurempia kuin 100 prosenttia.

5 Muun muassa tietyt fraktiilisuhteet, esimerkiksi yleisesti palkkahajonnoissa kiytet-
ty P90/P10, ovat Suomessa nettovarallisuudesta laskettuna negatiivisia ja niiden

tulkinta vaikeutuu.
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Taulukko 3.

Gini-kerroin (%), nettovarallisuus

— varakkain 20 %
varakkain 10 %

— varakkain 5 %

varakkain 1 %

Nettovarallisuuden jakautuminen vuosina 1994-2009.

Vaestoryhman osuus nettovarallisuudesta, %

Taso, % Muutos, prosenttiyksikkoa

1994 1998 2 004 2009 1994-2009 2004-2009
62,30 63,70 62,30 66,60 43 43
59,6 62,1 61,6 64,8 5,2 3,3
39,3 43,2 42,5 449 5,6 2,4
25,2 29,5 28,8 30,6 54 1,9
8,2 12 11,3 12,5 4,3 1,2

Ldhde: Kotitalouksien varallisuuden aikasarjatiedosto.

Nettovarallisuuden Gini-kertoimia tarkas-
teltaessa havaitaan, etti nettovarallisuus on
jakautunut epitasaisemmin kuin bruttovaral-
lisuus (taulukko 3). Kun bruttovarallisuuden
erot kasvoivat 1990-luvulla, nettovarallisuu-
den erojen kasvu keskittyi vuosiin 2004-
2009. Aineistoon liittyvien epivarmuuksien
vuoksi muutoksia ei pidid ylitulkita. Koska
brutto- ja nettovarallisuus eroavat toisistaan
velkojen vuoksi, voidaan nettovarallisuuden
kasvaneet erot vuosina 2004-2009 tulkita
velkaantumisen seuraukseksi.

Varakkain viidennes omisti lihes kaksi
kolmasosaa  nettovarallisuudesta  vuonna
2009. Vastaavasti varakkaimpaan prosenttiin
kuuluvan 25 000 kotitalouden osuus oli run-
saat 12 prosenttia. Varallisuusjakauman va-
rakkaimmat ryhmit kasvattivat osuuttaan
eniten vuodesta 1994 vuoteen 1998. Varak-
kaimpaan viiteen prosenttiin ylsi vuonna
2009, jos nettovarallisuutta oli yli 534 000
euroa. Vastaavasti varakkaimman prosentin
raja oli hieman yli miljoonaa (1 064 000)
euroa nettovarallisuutta.

Rahoitusvarallisuuden merkitys on
kasvamassa

varallisuuden

Kotitalouksien kehityksessi

vuosina 1994-2009 painottuu toisaalta varal-

lisuuden riped nousu ja suhteellisten varalli-
suuserojen maltillinen kehitys. Varallisuus
perustuu paljolti asuntojen omistukseen ja
sen ajalliset muutokset ovat pitkilti olleet
seurausta asuntohintojen ja asuntovelkaisuu-
den kehityksestd. Rahoitusvarallisuuden mer-
kitys on kuitenkin kasvussa.

Varallisuus riippuu huomattavasti iisti,
ja tarkastelemallani ajanjaksolla ikiryhmien
viliset varallisuuserot ovat kasvaneet. Uudet
sukupolvet niyttivit kuitenkin yleisesti ole-
van edeltdjidan vauraampia. Vaikka ela-
keikdisten varallisuuden taso on alhaisempi
kuin keski-ikaisilld, varallisuuden arvo niyt-
tdd syntymikohorteittain tarkasteltuna kas-
vavan myds ikdintyneeni.

Kirjoittaja on erikoistutkija
Tilastokeskuksen Elinolot-yksikissd.

Lihteet:

Tilastokeskus. Asuntojen hintatilasto.
http://tilastokeskus.fi/til/ashi/index.html.

Tilastokeskus. Kotitalouksien varallisuustutkimukset
1994, 1998, 2004 ja 20009.
http://tilastokeskus.fi/ til/vtutk/index.html.

Tilastokeskus. Velkaantumistilasto 2010.
http://tilastokeskus.fi/til/velk/2010/velk_2010_
2012-01-20_kat_001_fi.html.

Hyvinvointi-

kCI tSG us 7 0 vuotta sitten

——voidaan sanoa, etta sukupolvien valilla ei Suomessa télla hetkelld ole leveaa kuilua, mita tulee eri sukupolviin kuuluvien suhtautu-
misessa sosiaaliturvaan, sen rahoittamiseen, organisoimiseen tai sosiaalipolitikan arvoperustaan. Painotuseroja on, mutta ne viittaa-
vat siihen, etta nuoret sukupolvet kannattavat jopa vanhempia sukupolvia enemman nykyisenkaltaista sosiaalipolitikkamallia.

Pauli Forma: Sukupolvien vdlinen kuilu ja sosiaaliturva kyselytutkimusten valossa. Hyvinvointikatsaus 1/2002.
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Sukupolvien valiset

palkkaerot ovat vahaisia

Sukupolvesta toiseen nuorilta edellytetddn aikaisempaa parempaa
koulutusta. Koulutus vaikuttaa kuitenkin palkkoihin nykyisin vdhemmdn

kuin ennen.

SUOMESSA eri sukupolviin kuuluvien luku-
miiri poikkeaa merkittivisti, mutta millaisia
ovat sukupolvien viliset palkkaerot? Titi ky-
symystd pohdin tissd artikkelissa. Palkkaver-
tailujen ldhteend kiytin Tilastokeskuksen
palkkarakennetilastoa ja sektorikohtaisia palk-
katilastoja.

Palkansaajat on jaettu iin mukaan kol-
meen eri sukupolveen seuraavasti:

— 1945-1950 syntyneet muodostavat suur-
ten ikdluokkien sukupolven

— 1971-1976 syntyneet muodostavat lama-
ajan sukupolven

— 1985-1990 syntyneet muodostavat 90-
luvun kasvatit.

Olen valinnut tarkasteluni kohteeksi ni-
mi kolme viisivuotiskohorttia osittain silld
perusteella, ettd niihin kuuluneiden voi olet-
taa kohdanneen samankaltaisen tilanteen
tyomarkkinoille siirtyessiian. Lisiksi kiytetty
sukupolvijako noudattaa suomalaisissa sosio-
logisissa tutkimuksissa kiytettyja sukupolvi-
jakoja (esim. Alestalo 2007; Hikkinen ym.
2005). Tarkasteltaviin sukupolviin kuuluu
noin 30 prosenttia palkansaajista eli 70 pro-
senttia jai tarkastelun ulkopuolelle.

Artikkelin ensimmaisessi osassa tarkaste-
len sukupolvien vilistd palkkaeroa vuonna
2010 eri taustamuuttujien avulla. Toisessa
osassa vertailen eri sukupolvien nuorten pal-
kansaajien palkkausta.

Kolme erilaista sukupolvea

Suurten ikialuokkien sukupolvi on selvisti suu-

rin. Vuosina 1945-1950 syntyi noin 8 000

lasta kuukaudessa. Mairi on nykypdivan mit-
tapuulla todella korkea. Esimerkiksi vuonna
2010 uutisoitiin seuraavasti: "Syntyvyys Suo-
messa ennityskorkealla". Vuonna 2010 syntyi
noin 5 000 lasta kuukaudessa.

Suurten ikiluokkien siirtyminen tydeli-
miin oli kansantaloudellisesti myonteinen il-
mio, koska tyossikiyvi ikiryhmai oli silloin
suhteellisesti suurempi kuin yleensa. Julkisen
sektorin merkitys tydnantajana kasvoi voi-
makkaasti suurten ikiluokkien siirtyessi tyd-
elimiin. Nykyisin suurten ikiluokkien suuri
koko koetaan ongelmaksi lihestyvin elike-
pommin vuoksi. Suuret ikidluokat ovat jo
siirtyneet tai siirtyvit elikkeelle 13hivuosina
(ks. Airi Pajusen ja Kaija Ruotsalaisen artik-
keli tissi numerossa).

Lama-ajan sukupolven ikiluokkien opis-
keluun tai tydeldmiian siirtyminen ajoittui
1990-luvun vaihteeseen osuneeseen lamaan.
Lama-ajan sukupolvi astui tydelimiin aika-
na, jolloin tyéttdmyys oli 15-20 prosentin
tasolla ja jolloin pitkityot, tilapiistyot ja
epityypilliset tyosuhteet yleistyivit. Perin-
teiset, vakituiset ja pysyvit tydsuhteet puo-
lestaan harvinaistuivat. Kyseisen sukupolven
elimid on my®ds leimannut tydpaikkojen ja
tuotannon hiviiminen halpojen tydvoima-
kustannusten maihin. Julkisen sektorin mer-
kitys

sektorin tyollistivd asema vahvistui lama-

tybnantajana viheni ja yksityisen

ajan sukupolven siirtyessi tydelamain.
Lihivuosina tydmarkkinoille on saapu-
massa uusi sukupolvi, 90-luvun kasvatit.
Tami sukupolvi hallitsee uuden tieto- ja
viestintitekniikan paremmin kuin edeltivit
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Taulukko 1.
Palkansaajat sukupolvittain vuonna 2010.

Sukupolvi

Suuret ikaluokat
Lama-ajan sukupolvi
90-luvun kasvatit

Palkansaajia Vaestéosuus, %

Maara Osuus, %
110 390 7 9
220182 14 7
121 057 8 7

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2010 ja Vdestérakenne 2010.

Taulukko 2.
Palkansaajien ansiot sukupolvittain vuonna 2010.

Sukupolvi

Suuret ikaluokat
Lama-ajan sukupolvi
90-luvun kasvatit

Palkansaajat yhteensa

Kuukausiansio, e Tuntiansio, e
3154 18,82
3171 18,87
2234 13,15
3043 17,94

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2010.
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sukupolvet. Tydmarkkinatilanne on kuiten-
kin nykyisin haastava kyseisen sukupolven
kannalta nuorten tyéttémyyden ollessa poik-
keuksellisen runsasta. Tydvoiman méirin vi-
hetessi tilanne oletettavasti muuttuu ja jul-
kinen sektori joutuu kilpailemaan yksityisen
sektorin kanssa lihitulevaisuudessa timin
sukupolven tyévoimasta.

Tilastokeskuksen vuoden 2010 palkkara-
kennetilastossa palkansaajista 29 prosenttia
kuului johonkin tarkastelun sukupolvista.
Tarkastelun sukupolvien osuus viestosti oli
23 prosenttia. Suurten ikiluokkien ja 90-lu-
vun kasvattien osuus palkansaajista oli lihel-
14 sukupolven osuutta viestosti.

Lama-ajan sukupolvien edustajien osuus
palkansaajista oli selvisti viestdosuutta suu-

rempi, noin kaksinkertainen. Tamai johtuu sii-
td, ettd tamin sukupolven edustajat olivat
vuonna 2010 idssi, jolloin opinnot on suurim-
malla osalla suoritettu ja ollaan vield tydssa.

Suurten ikiluokkien edustajista osa oli
vuonna 2010 jiinyt jo elikkeelle tai poistu-
nut tydmarkkinoilta muista syistd. 90-luvun
kasvattien edustajista osalla oli vieli opiske-
lut kesken ja tydssi saatettiin kidydd opiske-
lun ohessa. Nimi seikat on hyvi pitidd mie-
lessd, kun jatkossa tarkastellaan sukupolvien
palkkaeroja vuonna 2010.

Lama-ajan sukupolvi on niukasti
parhaiten palkattu

Verrattaessa eri sukupolvien ansioita vuonna
2010 huomataan, etti 90-luvun kasvattien
palkkataso on paljon kahden muun sukupol-
ven palkkatasoa alempi. Tdmi johtuu enim-
mikseen siitd, etti kyseisen sukupolven
edustajat ovat varsin nuoria ja osalla on vield
ammattiin tihtiivit opinnot suorittamatta.
Tyossi siis kiydiidn opiskelujen ohella, eiki
tyo vastaa vaativuudeltaan tai palkkatasol-
taan lopullisia tyotehtivii.

Lama-ajan sukupolvi parhaassa tyoidssd
olevana on sukupolvista niukasti parhaiten
palkattu. On hyvi kuitenkin huomata, etti
myos suuriin ikidluokkiin kuuluvien keski-
palkka on keskimiirdistd palkkatasoa kor-
keampi. Niiden kahden sukupolven ansiotu-
lot ovat hyvin lihelli toisiaan.

Tulokset ovat odotettuja ja yhdenmukai-
sia sen palkkatilastoista tehdyn havainnon
kanssa, ettd palkkataso ei keskimiirin kohoa

Taulukko 3.

Sukupolvien ansiot ammateittain vuonna 2010.

Ammattiluokitus

Sotilaat

Johtajat
Erityisasiantuntijat
Asiantuntijat

Toimisto- ja asiakaspalvelutyontekijat
Palvelu-, myynti- ja hoitotyontekijat
Maanviljelijat, metsatyontekijat, ym.
Rakennus-, korjaus- ja valmistustydntekijat
Prosessi- ja kuljetustyontekijat

Muut tyontekijat

Suuret ikaluokat

lkm keskiansio, e/kk lkm
1 . 1594
5004 5538 8574
17 548 4223 52 578
16 774 3152 48 426
8564 2506 12 467
13 597 2310 29 300
453 2219 738
8092 2777 17 521
6094 2692 16 246
7287 2119 8900

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2010.

Lama-ajan sukupolvi

90-luvun kasvatit

keskiansio, e/kk lkm keskiansio, e/kk
3930 856 2 880
5267 161 2586
3813 4155 2426
3171 11016 2375
2567 6395 2075
2334 20 492 2025
2174 394 1695
2790 15150 2385
2 863 10 628 2471
2208 8631 1981
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ikaluokissa mainittavasti 40 ikivuoden jil-
keen. 90-luvun kasvateilla on siis vield ansi-
oiden nousua odotettavissa mm. tehtivien
vaatimusten kasvun myoti, kun taas van-
hemmilla sukupolvilla palkkatason huippu
on jo yleensi saavutettu.

Ammattiluokittaisessa palkkatarkastelussa
sukupolvien vilinen palkkaero on purettu
osiin. 90-luvun kasvatit ovat edelleen kaikissa
ammattiryhmissd heikoimmin palkattu suku-
polvi. Ero on selvempi johto- ja asiantuntija-
tehtivissi ja pienempi suorittavissa tehtivissi.

Vanhempien ikdluokkien edustajat ovat
ehtineet tyourallaan saada kokemusta, mika
on johtanut vaativimpiin tehtdviin ja titd
kautta korkeampaan palkkatasoon. Kahden
jalkimmaiisen sukupolven edustajista suhteel-
lisesti suurempi osuus tydskenteleekin johto-
tai asiantuntijatehtivissa. 90-luvun kasvateis-
ta vain harva on ehtinyt edeti urallaan johta-
jaksi. Lisiksi palkkataso on varsinkin johtajien
luokassa selvisti alempi kuin muilla sukupol-
villa. Tdamai viittaisi sithen, ettd johtotehtivit
eivit ole vield kovinkaan vaativia.

l6ytyy
suurten ikiluokkien ja lama-ajan sukupolven

Mielenkiintoinen yksityiskohta

vilisestd vertailusta. Johto- ja asiantuntija-
tehtivissd suurten ikiluokkien keskiansio on
korkeampi, kun taas suorittavissa tehtivissi
ero on padosin painvastainen. Tadma viittaisi
sithen, ettd suorittavissa ammateissa palkka-
tason huippu saavutetaan nuorempana, ja
palkkatasossa voi olla idn myétd jopa negatii-
vista kehitysti. Vaativammissa tehtivissi
taas palkkataso voi nousta vieli vanhemmal-
lakin iilli. Pidempii tyouria tavoiteltaessa
haasteita saattaakin esiintyi nimenomaan al-
haisen vaativuuden ja palkkatason tehtivissi.
Miten motivoida tydntekij6itd jatkamaan
tyOssd entistd pitempiin, jos palkkakehitys
kiintyy negatiiviseksi jo nelikymppiseni?

Vaatimuksena yha korkeampi
koulutus

Kaikilla sukupolvilla korkeampi koulutus on
yhteydessi korkeampaan palkkatasoon. Kou-
lutustason mukaan palkkatasossa on suku-
polvien vililla kuitenkin eroja.

Alimmissa koulutusasteissa lama-ajan su-
kupolvi on keskimdirin paremmin palkattu
kuin suurten ikiluokkien sukupolvi. Keskias-
teen ja siti korkeamman koulutuksen tasolla

Sukupolvien valiset suhteet

Taulukko 4.
Sukupolvien palkansaajien osuudet eri ammateissa vuonna 2010. Prosenttia.

90-luvun
kasvatit

Suuret
ikaluokat

Ammattiluokitus Lama-ajan

sukupolvi
Sotilaat 0 1 1
Johtajat 6 4 0
Erityisasiantuntijat 21 27 5
Asiantuntijat 20 25 14
Toimisto- ja asiakaspalvelutydntekijat 10

Palvelu-, myynti- ja hoitotydntekijat 16 1 26
Maanviljelijat, metsatyontekijat, ym. 1
19
14
11

Rakennus-, korjaus- ja valmistustyéntekijat 10
Prosessi- ja kuljetustyontekijat 7

Muut tydntekijat 9
Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2010.
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ero on kuitenkin piinvastainen. Alempi kou-
lutus tarkoittaa yleensi tditd suorittavissa am-
mateissa, missd nuoruus saattaa olla hyddyksi
tehdyn tyomaiirin ja sitd kautta palkkatason
kannalta. Lisiksi vaativamman taitotason teh-
tivissd palkka kehittyy vanhemmissakin iki-
luokissa, joten lama-ajan sukupolven edusta-
jilla saattaa olla vield palkkakehitysti odotet-
tavissaan vaativampien tehtivien myota.

Lama-ajan sukupolvi on paremmin kou-
lutettu kuin suuret ikdluokat. Alemman kor-
keakoulu- tai siti ylemmin tutkinnon on
suorittanut 40 prosenttia sukupolven pal-
kansaajista, kun suurilla ikdluokilla vastaava
osuus on 22 prosenttia. Toisaalta 47 prosent-
tia suurten ikiluokkien palkansaajista tyos-
kenteli johtaja- tai asiantuntija-ammateissa,
kun lama-ajan sukupolven palkansaajilla vas-
taava osuus oli 56 prosenttia.

Karkeana johtopiitokseni voi esittid, et-
td suurten ikiluokkien edustajat ovat keski-
miirin heikommin koulutettuja, mutta heis-
ti lihes sama osuus kuin lama-ajan sukupol-

Taulukko 5.
Keskipalkka koulutusasteittain eri sukupolvilla vuonna 2010.
Euroa kuukaudessa.

90-luvun
kasvatit

Suuret
ikaluokat

Koulutusaste Lama-ajan

sukupolvi
2530
2629
3141
4055
4848
5780

2791
2751
2955
3276
4077
4346

2153
2221
2616
2410
2799

Perusaste tai tuntematon

Keskiaste

Alin korkea-aste

Alempi korkeakouluaste

Ylempi korkeakouluaste

Tutkijakoulutus

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2010.
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Taulukko 6.

Koulutusaste

Perusaste tai tuntematon
Keskiaste

Alin korkea-aste

Alempi korkeakouluaste

Ylempi korkeakouluaste

Tutkijakoulutus

Koulutusasteiden osuudet eri sukupolvilla vuonna 2010. Prosenttia.

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2010.

Suuret Lama-ajan 90-luvun
ikaluokat sukupolvi kasvatit
25 8 15
34 37 74
19 15 0
9 19 10
11 19 1
3 2 0

Jotta nuorten
palkka olisi
nykyaan samalla
tasolla kuin
edellisilla
sukupolvilla, pitaisi
nuorten saada
150 euron lisays
kuukausituloihinsa.
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ven edustajista tydskentelee vaativissa tehti-
vissd. Paittely voidaan kiintiia myds toisin-
pdin: lama-ajan sukupolvelta edellytetiin
korkeampaa koulutusta, jotta he piisisivit
saman vaativuuden ja palkkatason tehtiviin
kuin aiempi sukupolvi.

90-luvun kasvattien lopullisesta koulu-
tus- ja palkkatasosta ei vield ole mahdollista
todeta mitéin, silld suurella osalla sukupol-
ven edustajista lienee vield lopullinen tutkin-
to suorittamatta.

Nuorten palkkataso on heikentynyt

Millainen palkkataso eri sukupolvilla on ollut
samassa eliminvaiheessa? Keskityn tarkastele-
maan pelkistiin nuoria kiytettivissi olevien
aineistojen aikarajoitteiden vuoksi. Tarkaste-
lussa kiytetyt aineistot ovat kuntasektorin
palkansaajien osalta vuosilta 1975-2010 ja
kaikkien palkansaajien osalta vuosilta 1995~
2010.

Aluksi tarkastellaan kuntasektorin pal-
kansaajia, koska kuntasektorilta on saatavissa
pisimmit aika-sarjat palkansaajien ansioista.
Palkka-aineiston avulla voidaan tutkia kaik-
kia tarkasteltavia sukupolvia tyémarkkinoille
saavuttaessa (25-30-vuotiaat).

Tuorein palkka-aineisto on vuodelta
2010, joten 90-luvun kasvattien kohdalla
kiytetty rajaus koskee tosiasiassa vuonna

1980-85 syntyneitd. Tisti huolimatta on
suhteellisen turvallista vetdid se johtopiitds,
etti nuorten palkkauksessa ei ole kuntasek-
torilla tapahtunut sukupolvien vililld suuria
muutoksia eli tydtiin aloittelevat palkansaa-
jat ovat saavuttaneet sukupolvesta riippu-
matta suunnilleen yhtd suuren suhteellisen
palkkatason.

Edellinen tarkastelu koskee siis vain kun-
tasektorin palkansaajia. Nuoria koskevaa tar-
kastelua voidaan kuitenkin laajentaa kahden
nuorimman sukupolven kohdalla koskemaan
kaikkia

20-25-vuotiaita sukupolvensa edustajia.

palkansaajia, kun tarkastellaan
Kaikkia palkansaajia tarkasteltaessa nikyy
ero nuorten palkkauksessa kahden sukupol-
ven vililli. Lama-ajan sukupolven nuoret
niyttivit saaneen hieman parempaa palkkaa
suhteessa muihin palkansaajiin kuin 90-lu-
vun kasvatit. Lama-ajan sukupolven edusta-
jien ollessa 20-25-vuotiaita heidin keskipalk-
kansa oli noin 78 prosenttia muiden palkansaa-
jien keskiansioista. Vuonna 2010, kun 90-lu-
vun kasvattien sukupolvi oli samassa tilantees-
sa, vastaava suhdeluku oli 73 prosenttia.
Yksityiseltd sektorilta puuttuu tissi ver-
tailussa riittavan pitkit aikasarjat empiiristen
havaintojen tekemiseen nuorten palkkatasos-
ta. Tulosten perusteella voidaan kuitenkin
esittdd, ettd nuorten palkkatason alentuminen
90-luvun kasvateilla verrattuna edeltiviin su-
kupolveen on pidosin lihtoisin yksityiseltd
sektorilta. Euromairiisesti timai tarkoittaa la-
hes 150 euron eroa kuukausitasolla. Jos siis
nuorten palkkaus olisi ollut vuonna 2010 sa-
malla tasolla kuin edelliselld sukupolvella, oli-
si nuori palkansaaja saanut keskimiirin 150
euroa enemmin palkkaa kuukaudessa.
Tarkennetaan vieli tarkastelua siten, etti
otetaan huomioon nuorten palkansaajien
koulutusaste ja vertaillaan kahden eri suku-
polven nuoria, joilla oli keskiasteen koulutus.
Sukupolvien vilinen ero nuorten palk-
kauksessa pienenee hieman, kun otetaan

Taulukko 7.

25-30-vuotiaiden palkan suhde muihin
palkansaajiin kuntasektorilla sukupolvittain.
Prosenttia.

Suuret Lama-ajan 90-luvun
ikaluokat sukupolvi kasvatit
91 89 90

Ldhde: Tilastokeskus. Kuntasektorin palkat 1975-2010.

Taulukko 8.

20-25-vuotiaiden palkan suhde
muihin palkansaajiin sukupolvittain.
Prosenttia.

Lama-ajan 90-luvun
sukupolvi kasvatit
78 73

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2001 ja 2010.
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huomioon vain keskiasteen koulutuksen suo-
rittaneet. Eroa jdi vieli kolme prosenttiyk-
sikkod. Rahamiiriisesti timi olisi nykypai-
vind noin 80 euroa.

Uudelta sukupolvelta vaaditaan
korkeampi koulutus mutta tarjolla
on pienempi palkka

Kiytettivissi olevat palkka-aineistot antavat
mahdollisuuden sukupolvien vilisen palkka-
eron pintapuoliseen tarkasteluun. Pintapuo-
lisella tissi yhteydessi tarkoitetaan siti, etti
voitiin keskittyd vain nuoriin palkansaajiin.
Asian perinpohjaisempaa tutkimusta varten
tarvittaisiin pidemmalle historiaan menevii
kaikkia palkansaajia koskevia aikasarjoja.
Tarkastelun perusteella suurten ikiluok-
kien ja lama-ajan sukupolven palkkauksen
vililld ei nidyttaisi nykyisin keskimiarin ole-
van suurta eroa lukuun ottamatta vaativia
tehtivii. Mahdollinen syy tihin voi olla se,
ettd johto- ja asiantuntijatehtivissi tehtivien
vaativuus kasvaa vield uran myohiisemmis-
sikin vaiheissa, mika vaikuttaa positiivisesti
palkkaan. Sukupolvet kouluttautuvat yhi
paremmin, minki yhtend seurauksena on se,

Sukupolvien valiset suhteet

Taulukko 9.

20-25-vuotiaiden keskiasteen koulutuksen
suorittaneiden palkan suhde muihin
palkansaajiin sukupolvittain. Prosenttia.

Lama-ajan 90-luvun
sukupolvi kasvatit
78 73

Ldhde: Tilastokeskus. Palkkarakennetilasto 2001 ja 2010.

etti keskiarvopalkan saavuttamiseen vaadi-
taan yhi enemmain koulutusta.

Nuoret ovat palkkauksen suhteen nykyi-
sin hieman edeltividd sukupolvea heikom-
massa asemassa. Nuorten palkkatason suh-
teellinen heikentyminen niyttiisi olevan lih-
toisin yksityisen sektorin tyonantajilta. Jotta
nuorten palkkaus olisi nykyiin samalla tasol-
la kuin aiemmalla sukupolvella, edellyttiisi
se keskimairin 150 euron lisdysti tilipussiin.
Kirjoittaja on yliaktuaari
Tilastokeskuksen Hinnat ja palkat -yksikissd.

Lihteet:

Alestalo, Matti 2007. Rakennemuutokset ja sukupol-
vet. Yhteiskuntapolitiikka 2/2007.

Hikkinen, Antti & Linnanmiki, Eila & Leino-
Kaukiainen, Pirkko 2005. Suomi, johon suuret iki-
luokat syntyivit. Teoksessa: Antti Karisto (toim.)
Suuret ikiluokat. Tampere: Vastapaino.

Hyvinvointi-

Hyvinvointikatsaus 1/2002.

ka tSG us 7 0 vuotta sitten

—— SUURTEN IKALUOKKIEN sukupolven ote vallan kahvasta on merkittavasti
lujittunut 1990-luvulla. Kasvu on ollut niin voimakasta, etta sen taustalla on mita
ilmeisemmin muutakin kuin "normaalia" elinkaaren mukanaan tuomaa lisdysta.

Sami Borg ja llkka Ruostesaari: Suuret ikdaluokat ja valta.
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Aila Repo

Uudet sukupolvet
entista koulutetumpia

Suomalaisten koulutustaso on parantunut huomattavasti vime
vuosikymmenina. Etenkin ylempien korkeakoulututkintojen ja
tutkijakoulutusasteen tutkintojen maara on lisaantynyt jyrkasti.

KUVAAN artikkelissani 15 vuotta tiyttineen
viestdon koulutusrakennetta vuosina 1970,
1990 ja 2010. Suomessa vain harvat 15-vuo-
tiaat ovat saaneet edes peruskoulun paisto-
todistusta, mutta 15 ikdvuoden rajaa kiyte-
tiddn yleisesti esimerkiksi Unescon tekemissi
koulutusvertailuissa.

Tutkinnoiksi luetaan lukiokoulutukses-
sa, ammatillisessa koulutuksessa, ammatti-
korkeakoulukoulutuksessa tai yliopistokou-
lutuksessa suoritetut tutkinnot. Jos jollakin
henkilslld on sekd keskiasteeseen kuuluva
ylioppilastutkinto etti ammatillinen tut-
kinto, tutkinnoksi on valittu viimeksi mai-
nittu.

Perusasteen eli peruskoulun, kansakoulun,
kansalaiskoulun tai keskikoulun suoritusta ei
lueta tutkinnoksi. Myoskdin keskeneriisti
koulutusta ei lasketa tutkinnoksi. Kaikkien

koulutuksesta ei saada tietoa; muun muassa
monista ulkomaiden kansalaisista ei saada tut-
kintotietoa.

Artikkelin tiedot on saatu Tilastokeskuk-
sen tutkintorekisteristd, jossa tutkinnon suo-
rittaneet on luokiteltu korkeimman tai vii-
meksi suoritetun tutkinnon mukaan. Tutkin-
not on ryhmitelty Tilastokeskuksen vuoden
2010 koulutusluokituksen mukaan.

Koulutusjarjestelman muutos
heijastuu tutkintorakenteeseen

Vuoden 1970 lopussa tutkinnon suorittaneen
viestdn maiiri oli 882 000, miki oli 25 pro-
senttia 15 vuotta tdyttdneestd viestOstd (tau-
lukko 1). Vuonna 1990 tutkinnon suoritta-
neita oli puolet ja vuonna 2010 jo 67 prosent-
tia vaestosta.

Taulukko 1.

Ei perusasteen jalkeista tutkintoa
Tutkinnon suorittaneita
Keskiaste

Korkea-aste

Alin korkea-aste
Alempi korkeakouluaste
Ylempi korkeakouluaste

Tutkijakoulutusaste

15 vuotta tayttanyt vaestd koulutusasteen mukaan vuosina 1970, 1990 ja 2010.
1970 1990 2010 Muutos, % Muutos, %
% % % 1970-2010  1990-2010
2598 000 75 1999000 50 1483000 33 —43 -26
882 000 25 2035000 50 3005 000 67 241 48
573 000 16 1311000 32 1758000 39 207 34
309 000 9 724 000 18 1247 000 28 304 72
161 000 5 402 000 10 472 000 " 194 17
91 000 3 160 000 4 396 000 9 333 148
53000 2 149 000 343000 8 547 130
4000 0 13 000 0 36 000 1 773 178
3480000 100 4034000 100 4488 000 100 29 11

Yhteensa

Ldhde: Tilastokeskus. Vdestdn koulutusrakenne -aikasarjatiedosto.
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Tutkinnon suorittaneiden osuus viestdsti
pienenee 55 ikivuodesta alkaen. Neljissakym-
menessi vuodessa yli 55-vuotiaiden tutkinto-
jen miird on kuitenkin lisiintynyt huomatta-
vasti: 55-64-vuotiaiden tutkinnon suorittanei-
den osuus oli vuonna 1970 vain 10 prosenttia,
mutta vuonna 2010 jo 69 prosenttia.

Keskiasteen (ylioppilastutkinto ja amma-
tillinen koulutus ml. ammatilliset perustut-
kinnot, ammattitutkinnot ja erikoisammatti-
tutkinnot) oli vuoden 1970 lopussa suoritta-
nut 573 000 eli 16 prosenttia viestosti.
Vuoden 1990 lopussa keskiasteen suoritta-
neita oli 32 prosenttia ja vuoden 2010 lopus-
sa 39 prosenttia.

Korkea-asteen tutkinnon (opistoaste, am-
matillinen korkea-aste, ammattikorkeakou-
lut ja yliopistot) suorittaneiden miiri on li-
sdantynyt huomattavasti enemmin kuin kes-
kiasteen suorittaneiden. Vuoden 1970 lopus-
sa korkea-asteen tutkinnon suorittaneita oli
309 000, miki oli 9 prosenttia 15 vuotta
tiyttineesti viestdsti. Vuoden 1990 lopussa
osuus oli 18 prosenttia ja vuoden 2010 lo-
pussa 28 prosenttia.

Vuodesta 1970 vuoteen 2010 tutkijakou-
lutusasteen tutkinnon (lisensiaatit ja tohto-
rit) suorittaneen viestdn maiird kasvoi yh-
deksinkertaiseksi.

Korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden
osuus 25-34-vuotiaiden joukossa oli 18 pro-
senttia vuonna 1970, 29 prosenttia vuonna
1990 ja 37 prosenttia vuonna 2010. — Mai-
denvilisissi vertailuissa seurataan usein juuri
kyseisen ikiryhmin koulutuksen kehitysta.

Vuosien 1970 ja 1990 vililli alimman
korkea-asteen tutkinnon suorittaneen vies-
ton maidrd 2,5-kertaistui ja vuosina 1990-
2010 miird vield 1,2-kertaistui. Alimman
korkea-asteen suorittaneiden miiri viestds-
si tulee vihentymaiin sitd mukaa, kun henki-
16t suorittavat ylemmin asteisia tutkintoja,
muuttavat maasta tai kuolevat.

Suomalaista koulujdrjestelmid uudistet-
tiin 1990-luvulla, jolloin luotiin ammattikor-
keakoulujirjestelmad. Samalla opistoaste ja
ammatillinen korkea-aste poistettiin koulu-
tusjirjestelmista.

Vuosina 1970-2010
tutkijakoulutuksen
suorittaneiden maara on
kasvanut yhdeksankertaiseksi.
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Kuvio 1.
Perusasteen jalkeisen tutkinnon suorittaneiden osuudet ikaryhmittain
vuosina 1970, 1990 ja 2010.

%
100

1970 ™1990 2010

80

iil]‘li

15-24 25-34 35-44 45-54 55—64 65-74
lka

Ldhde: Tilastokeskus. Vdestdn koulutusrakenne -aikasarjatiedosto.

Alemman korkeakouluasteen tutkinnon
suorittaneiden miirin huomattavaan kas-
vuun vaikuttaa seki opistoasteen koulutuk-
sen lopettaminen ja tilalle tullut ammatti-
korkeakoulutus etti yliopistokoulutukseen
tulleen ns. Bolognan prosessin mukainen
kaksiportainen tutkintojirjestelma. Nykyisin
lihes joka koulutusalalla on tarjolla myds
alempi yliopistotutkinto.
35-44-vuotiaat
olivat parhaiten
koulutettuja
vuonna 2010.

Ikaryhmien valilla huomattavan
suuret koulutuserot

Yleensi uudet sukupolvet ovat aina olleet
paremmin koulutettuja kuin aikaisemmat.
25-34-vuotiaat oli parhaiten koulutettu iki-
ryhmi sekd vuonna 1970 ettd 1990, mutta
vuonna 2010 parhaiten koulutettuja olivat
35-44-vuotiaat. (Kuvio 1.)

15-24-vuotiaiden joukossa koulutettujen
osuuden pienentyminen johtuu lihinni siitd,
etti ammatillinen koulutus on muuttunut pe-
rustutkintojen osalta kolmivuotiseksi. Lisdksi
seki perustutkintoja ettdi ammatti- ja eri-
koisammuattitutkintoja suoritetaan yhi enem-
min erillisind niyttotutkintoina — jalkimmai-
sissd osaamisensa voi osoittaa niyttotutkintona
valmistavan koulutuksen tai tyokokemuksen
pohjalta. Myds opistoasteen koulutuksen lo-
pettaminen vihentid kyseisid tutkintoja.

Kansainvilisissid tarkasteluissa, joita teh-
diin esimerkiksi OECD:ssi, verrataan 25-64-
vuotiaan viestdn perusasteen jilkeisen tutkin-
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Taulukko 2.

Ei perusasteen jalkeista tutkintoa
Tutkinnon suorittaneita
Keskiaste

Korkea-aste

Alin korkea-aste
Alempi korkeakouluaste
Ylempi korkeakouluaste
Tutkijakoulutusaste

Yhteensa

15 vuotta tayttanyt naisvaestd koulutusasteen mukaan vuosina 1970, 1990 ja 2010.

1970 1990 2010 Muutos, % Muutos, %

% % % 1970-2010 1990-2010
1394 000 76 1073 000 51 750 000 33 —46 =30
437 000 24 1028 000 49 1553000 67 256 51
288 000 16 654 000 31 846 000 37 194 29
149 000 8 374 000 18 707 000 31 376 89
83 000 4 229 000 11 288 000 13 249 26
48 000 3 77 000 4 219 000 10 352 184
17 000 1 65 000 3 185 000 8 988 187
1000 0 3000 0 15 000 1 2383 394
1831000 100 2101000 100 2303 000 100 26 10

Ldhde: Tilastokeskus. Vdestdn koulutusrakenne -aikasarjatiedosto.

non suorittaneiden osuuksia eri maissa. Suo-
mi on yleensd sijoittunut ndissid vertailuissa
keskitasolle. Suomessa vanhemmat ikiluokat
ovat pitkiin olleet huonommin koulutettuja
kuin nuoremmat, kun taas useissa muissa
maissa koulutus on jakautunut tasaisemmin
ikidryhmien vililli. (OECD 2011.)

Naiset suorittivat vuonna 1970 vihem-
min tutkintoja kuin miehet kaikissa ikiryh-
missi. Vuonna 2010 tilanne on muuttunut:
naiset ovat suorittaneet tutkinnon miehii
useammin vanhimpia ikiryhmii lukuun ot-
tamatta. (Taulukko 2 ja 3.)

Koulutusalojen valilla vain vahaisia
muutoksia vuosina 1970-2010

Vuonna 1970 suoritettiin eniten (32 % vies-
tostd) tekniikan alan tutkintoja. Neljikym-

menti vuotta mydhemmin vuonna 2010
tekniikan
osuus oli lihes sama eli 30 prosenttia. Vuon-
na 1970 tutkintoja oli toiseksi eniten (18 %
viestdstd) kaupallisella ja yhteiskuntatieteel-
lisellid koulutusalalla, ja osuus oli tissikin ta-

alan tutkinnon suorittaneiden

pauksessa lihes sama vuonna 2010 eli 19
prosenttia. Vihiten eli vain prosentin verran
oli luonnontieteellisen alan tutkinnon suorit-
taneita, eikd niidenkddn osuus ole kovin pal-
jon kasvanut 40 vuodessa: vuonna 2010
osuus oli kaksi prosenttia.

Naiset ja miehet suorittavat eri alojen
tutkintoja, ja sukupuolten ero on pysynyt li-
hes muuttumattomana neljin vuosikymme-
nen ajan. Selvisti naisvaltaisia koulutusaloja
ovat edelleen terveys- ja sosiaaliala, kasvatus-
tieteellinen ja opettajankoulutusala, palvelu-
ala, humanistinen ja taideala sekd kaupalli-

15 vuotta tayttanyt miesvaesto koulutusasteen mukaan vuosina 1970, 1990 ja 2010.

Taulukko 3.
1970

Ei perusasteen jalkeista tutkintoa 1204 000
Tutkinnon suorittaneita 445 000
Keskiaste 285000
Korkea-aste 160 000
Alin korkea-aste 78 000
Alempi korkeakouluaste 43 000
Ylempi korkeakouluaste 36 000
Tutkijakoulutusaste 3000
Yhteensa 1649 000

%
73
27
17
1

o N W Ul O

100

Ldhde: Tilastokeskus. Vdestdn koulutusrakenne -aikasarjatiedosto.

1990

926 000
1007 000
657 000

350000
173 000
83000
84 000
10 000

1933 000

%

2010 Muutos % Muutos %
% 1970-2010 1990-2010

733 000 34 =39 =21
1452 000 66 226 44
912 000 42 220 39
540 000 25 236 54
184 000 8 136 6
177 000 8 311 114
158 000 7 338 87
21000 1 505 114

2 185000 100 32 13
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Naisten ja miesten
koulutusalojen erot ovat
pysyneet samoina neljan
vuosikymmenen ajan.

nen ja yhteiskuntatieteellinen ala. Tekniikka
sekid maa- ja metsitalous ovat perinteisid
miesaloja. Luonnontieteellisen alan tutkinto-
ja ovat miehet suorittaneet vihin useammin
kuin naiset. (Kuvio 2.)

Tavoitteena koulutustason
nostaminen

Neljinkymmenen vuoden aikana Suomen
koulutusrakenne on muuttunut valtavasti, ja
lihes kaikilla koulutusasteilla tutkinnon suo-
rittaneiden miiri on lisddntynyt erittdin pal-
jon. Opetus- ja kulttuuriministeri6 kuitenkin
tavoittelee edelleen nuorten koulutustason
nostamista.

Ministerio on asettanut tavoitteeksi va-
hintdin toisen asteen (lukio, toisen asteen
ammatillinen koulutus tai korkea-aste) kou-
lutuksen suorittaneiden osuuden nostamisen
25-34-vuotiaiden joukossa 95 prosenttiin
vuonna 2020 (Opetus- ja kulttuuriministerio
2010). Nykyisin toisen asteen suorittaneiden
osuus tissi ikiryhmissi on 85 prosenttia.
Nihtiviksi jdi, jatkuuko kasvu yhtd runsaa-
na ja saavutetaanko asetetut tavoitteet.

Kirjoittaja on erikoistutkija
Tilastokeskuksen Henkilétilastot-yksikossdi.

Sukupolvien valiset suhteet

Kuvio 2.

Yleissivistava koulutus 1970
2010

Kasvatustieteellinen ja 1970
opettajankoulutus 2010

Humanistinen ja 1970
taidealan koulutus 2010

Perusasteen jalkeisen tutkinnon suorittaneet koulutusalan ja sukupuolen
mukaan vuosina 1970 ja 2010.

29

43,7 :

—
30,9, :
| |
36,6 :
28,8

Kaupallinen ja yhteiskunta- 1970
tieteellinen koulutus 2010

Luonnontieteellinen koulutus 1970
2010

Tekniikan koulutus 1970

2010

Maa- ja metsa- 1970
talousalan koulutus 2010

Terveys- ja sosiaalialan 1970
koulutus 2010 =11

Palvelualojen koulutus 1970
2010

Yhteensa 1970
2010

T 563
—
. 69,1 :
7‘7,1
634
71,2

\
621
‘ 67,8
36,8
428
20,8
16,2

Miehet

100

Naiset

Ldhde: Tilastokeskus. Vdeston koulutusrakenne -aikasarjatiedosto.

Lihteet:

Tilastokeskus. Tutkintorekisteri.
http://tilastokeskus.fi/til/vkour/2010/vkour_2010_
2011-12-02_tie_001_fi.html

OECD. Education at a Glance 2011.
http://www.oecd.org/document/2/0,3746,en_2649
_39263238_48634114_1_1_1_1,00.html

Opetus- ja kulttuuriministerio (2010). Suomen vies-
ton koulutustason vahvuudet ja heikkoudet. Politiik-
ka-analyyseja 2010:13.

Hyvinvointi-

ka tSCI us 7 0 vuotta sitten

VILKKAIMMAN LAHIORAKENTAMISEN vuosikymmenet osuvat suurten ikaluokkien itsenaistymi-
sen ja perheenperustamisen vuosiin. Runsas, tasokkaampi ja pientalovaltaisempi rakentaminen
1980-luvulla osuu taas suurten ikaluokkien asumisuran mydhempaan nousuvaiheeseen. Nahtavak-
si jaa, seuraako lahivuosikymmenina uusi kaupunkiasumisen ja rakentamisen aalto suurten ika-
luokkien jalleen kerran muuttaessa ja etsiessa paattdasuntojaan lahelta palveluja.

Anneli Juntto: Suomalaisten menetetty kotihistoria. Hyvinvointikatsaus 1/2002.
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Hanna Sutela

Aikuisuuteen siirtymisen
ehdot muuttuvat

Perheellistyminen on myohentynyt
ympari Eurooppaa. Kansalliset
instituutiot ja kulttuuri asettavat
puitteet aikuisuuteen siirtymiselle ja
sille, miten nuorten tulevaisuutta
koskeva epavarmuus kanavoituu.
Nuo puitteet vaihtelevat suuresti eri
maissa.

TULEVAISUUDEN viesténkehitys huolestuttaa
Euroopassa: viesto ikdintyy nopeasti, hedel-
millisyysluvut ovat monissa maissa alhaisia ja
ensisynnytysikd nousussa. Euroopan komissi-
on (KOM 2005) mukaan myés syntyvyyden
nostaminen on talouskasvun edellytys tyoeli-
miin osallistumisen kasvattamisen ja maa-
hanmuuton lisiksi. Komission mukaan myo-
hiinen tydelimiin siirtyminen, tydurien epi-
vakaus, asumiskulujen kalleus sekd perhepo-
liittisten tukien puute vaikeuttavat perheellis-

tymisti. Komissio vetoaakin yhteisen edun
nimissi jisenmaihin, jotta ne kehittiisivit
toimia perheen ja tydn yhteensovittamiseksi.
My®6s Suomen hallitus totesi tulevaisuusse-
lonteossaan vuonna 2004 (VNK 2004, 35-
36), ettd tulevaisuuteen liittyvd epdvarmuus
viivistyttid lasten hankintaa. Selonteon mu-
kaan miiriaikaisten tydsuhteiden vihentimi-
nen on yksi tehokkaimmista keinoista pitid
syntyvyys vihintdinkin nykytasolla seki alen-
taa ensisynnytysikdi. Nykyinen hallitusohjel-
ma (VNK 2011, 7) toteaa jo suorasanaisesti,
etti syntyvyyden lisidminen on yksi tapa vai-
kuttaa julkisen talouden kestivyysvajeeseen.

Ensisynnytysika yha nousussa

Perheellistyminen mielletiin usein osaksi ai-
kuistumisen asteittaista prosessia, johon tyy-
pillisesti kuuluu muutto vanhempien luota,
opiskelu, tydémarkkinoille siirtyminen - ja
oman perheen perustaminen (Anxo ym.



2010). Maiden vilisissd vertailevissa tutki-
muksissa on havaittu aikuisuuteen siirtymisen
mydhentyneen eri puolilla Eurooppaa. Tami
heijastuu suoraan keskimiirdisen ensisynny-
tysiin nousuun ja sitd kautta myos syntyvyy-
teen: vaikeudet tulla raskaaksi lisddntyvit iin
myotd, ja idkkdind esikoislapsensa saaville jaa
rajallisesti aikaa perhekoon kasvattamiseen.

Euroopassa ensisynnytysidn nousun tren-
di alkoi Linsi- ja Pohjois-Euroopan maista
1970-luvun alussa, ja suuntaus valtasi 1990-
luvun puoliviliin mennessi jo suurimman
osan Keski- ja Ita-Eurooppaa. Pitkdan jatku-
nut trendi on nyt alkanut monissa maissa ta-
soittua. Keskimiiriinen ensisynnytysikid ei
voikaan nousta loputtomiin, silli biologia
asettaa rajat, ja aina on iitejd, jotka saavat
lapset nuorina. (Sobotka 2004.) Suomessa
iki on noussut noin 26 vuodesta vuonna
1985 jo 28,3 vuoteen vuonna 2010. Luku on
hieman eurooppalaisen keskitason (EU27-
maat 27,8 vuotta vuonna 2008) ylipuolella.

Kokonaishedelmillisyysluku ilmaisee sen,
kuinka monta lasta 15-49-vuotias nainen
keskimadrin synnyttdisi eliminsd aikana
olettaen, etti hin synnyttiisi samalla tavoin
kuin kaikki hedelmillisessi idssd olevat naiset
kyseisen vuoden aikana. Jotta viestdn maird
ei laske, olisi lapsia kerryttivi jokaiselle nai-
selle keskimiirin 2,1 tai enemmin. Tamai
nettouusiutumisluku alitettiin useissa teolli-
suusmaissa jo 1960-luvun puolivilin tienoil-
la (Van de Kaa 2002), Suomessa ensi kertaa
vuonna 1969 (1,94).

Alhaisimmillaan Euroopan kokonaishe-
delmiillisyys oli vuonna 2001, jolloin lukema
1,30 alittui kaikkiaan 15 maassa. Kyse oli
kuitenkin osittain lastenhankinnan lykkiin-
tymisestd, ja kokonaishedelmillisyys kiantyi
monissa lansimaissa kasvuun vuosituhannen
alussa. (Goldstein ym. 2009.) Vuonna 2008
EU27-maiden keskiarvo oli

1,60:een, misti se sittemmin on taas hieman

noussut jo

laskenut viimeisimmin taantuman myota.
Alhaisinta hedelmillisyys on Eteli-Euroopan
ja Iti-Euroopan maissa sekd Saksassa ja
Itivallassa. (Eurostat.)

Suomen kokonaishedelmillisyysluku on
Euroopan suurimpia. Vuoden 1973 pohjalu-
keman 1,50 jilkeen kokonaishedelmillisyyden
trendi on meilld ollut pitkilld aikavililld nouse-
va. Vuonna 2009 kokonaishedelmallisyys oli
1,86 eli korkeimmillaan sitten vuoden 1969, ja
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vuonna 2010 jo 1,87. Titi hieman korkeam-
pia lukuja 16ytyi vuonna 2009 Ruotsista, Bri-
tanniasta, Ranskasta, Norjasta, Islannista ja
Irlannista; Islanti ylsi jopa nettouusiutumislu-
kuun. (Eurostat.)

Kulttuuriset ja rakenteelliset tekijat
muutosten taustalla

Selityksid aikuistumisen ja perheellistymisen
mydhentymiselle on 16ydetty niin kulttuuri-
sista kuin rakenteellisistakin tekijoisti. Kult-
tuurinen nikokulma ammentaa toisen de-
mografisen siirtymin teoriasta (Lesthaeghe
& Van de Kaa 1986; Van de Kaa 2002).

Toista ei tietenkain olisi ilman ensimmiis-
ti. Ensimmaiisen demografisen siirtymin alku
ajoittui linsimaissa 1800-luvun loppupuolel-
le, kun syntyvyys alkoi laskea muun muassa
siksi, ettd lapsikuolleisuus ja niin ollen my®s
"varalasten" tarve viheni (ks. Numerot-sivu
téssd numerossa). Toisen demografisen siirty-
min alku paikallistuu 1960-luvulla alkanee-
seen sosiaaliseen muutokseen, joka on tuonut
perustavanlaatuisia mullistuksia muun muas-
sa avioliitto- ja perheinstituutioihin. Avioliit-
toa taloudellista turvaa tarjoavana instituutio-
na — lasten hankinnan ja kasvattamisen kan-
nalta olennaisena ja pysyvini jirjestelyni — ei
koeta yhti vilttimittomiksi kuin ennen.
Individualismin yleistymisen my6tia miehen ja
naisen suhde niahdiin pikemminkin vasta-
vuoroisena ja vapaaehtoisena tunnetason si-
toutumisena, johon voi kuulua tai olla kuulu-
matta lapsia. (Emt.)

Vaikka kehityksen taustalla vaikuttavat
myos rakenteelliset ja teknologiset muutok-
set, muun muassa ehkiisymenetelmien ke-
hittyminen, toisen demografisen siirtymin
teoria painottaa arvojen ja normien muutok-
sen keskeisyyttd (emt.). Kun yksil6llistymi-
nen ja valinnanvara elimintyyleissi ovat kas-
vaneet, normatiiviset ikdrajat ja vahvat roo-
liodotukset rajoittavat aiempaa vihemmin
my6s perheellistymiseen liittyvid valintoja
(Anxo ym. 2010).

Euroopan komission nikemys perheellis-
tymisen esteisti kuuluu rakenteellisia seikko-
ja, ennen kaikkea taloudellista epivarmuutta
painottaviin lihestymistapoihin. Tdmin ajat-
telutavan mukaan globalisaatio on tuonut yh-
teiskuntaan uudenlaista rakenteellista epivar-
muutta, jolle tydmarkkinoille pyrkivit nuoret
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ovat erityisen alttiita (Mills & Blossfeld 2005;
Anxo ym. 2010). Liisa Lihteenmiki (2007,
125-126) kuvaa epivarmuutta jo sukupolvi-
kokemukseksi — Suomessa 1990-luvulla koet-
tu lama toimi tissi asiassa vedenjakajana.

Epivarmuuden yhteys aikuisuuteen siir-
tymisen viivistymiseen piilee siini, ettd epa-
varmuus tulevasta vaikeuttaa kauaskantois-
ten piitdsten tekoa. Yksilollistymisen myo6ta
valinnanvapaus on monessa suhteessa kasva-
nut, mutta nopeasti muuttuvassa maailmassa
on yhi vaikeampi ennustaa valintojen seu-
rauksia. Tissd tilanteessa kauaskantoisten
paitosten teon lykkadmisti voi pitdd jopa ra-
tionaalisena strategiana kisitelld tilannetta.
(Mills & Blossfeld 2005.) Titta Tuohinen
(2010) kirjoittaa suomalaisnuorten valinta-
ahdistuksesta, suoranaisesta lamaantumisesta
tulevaisuutta — muun muassa opiskelua —
koskevien piitosten edess.

On varmasti totta, ettd tydelimin kasva-
neet koulutusvaatimukset vaikuttavat esimer-
kiksi opiskeluaikojen pidentymiseen. Toisaal-
ta pitkittyviid opiskelua on tulkittu my®s
nuorten omaksi strategiaksi kohdata tyomark-
kinoiden kasvanutta epivarmuutta. Adrim-
milldsn sen voi nahda jopa yhteiskunnan kei-
noksi "varastoida" muuten tydttomiksi joutu-
via nuoria. (Mills & Blossfeld 2005.)

Samalla tapaa avoliiton — avioliiton sol-
mimisen sijasta — voi katsoa nuorten ratio-
naaliseksi strategiaksi sopeutua epivarmaan
talous- ja tyomarkkinatilanteeseen (emt.).
Valeria Oppenheimerin (1994, 308) mu-
kaan avoliitto tarjoaa monia avioliiton etuja:
Aikaa ja vaivaa ei kulu sopivan kumppanin
etsimiseen, mutta selibaatin tai irtosuhteiden
haittapuolista ei tarvitse kirsid. Lisiksi kah-
den ihmisen resurssien yhdistiminen hyé-
dyttii molempia sekd taloudellisesti etti
kiytinnon arkielimissa.

Avoliitossa on kuitenkin Oppenheimerin
mukaan my®6s sinkkuuteen liittyvii etuja ku-
ten se, ettd siind ryhdytdin harvemmin sellai-
siin pitkaaikaisiin taloudellisiin sitoumuksiin,
joista olisi myohemmin hankala irrottautua.
Oppenheimer oli ensimmiisii, joka selitti
1970-luvulta lihtien Yhdysvalloissa kohon-
neen avioitumisiin miesten lisdintyneelld tyo-
markkinaepivarmuudella pikemminkin kuin
naisten parantuneella koulutustasolla ja li-
sidntyneelld tyéhon osallistumisella, kuten
sithen asti oli ollut tapana. (Emt.)

Epivarmuus voi johtaa myds lasten han-
kinnan lykkidimiseen. Mikipa olisikaan kau-
askantoisempi pidiatds kuin lapsen hankinta,
joka merkitsee vihintdinkin parinkymmenen
vuoden fyysisti, emotionaalista ja taloudel-
lista sitoutumista?

Epavarmuuden on tosin todettu vaikutta-
van syntyvyyteen kaksitahoisesti. Kun nuoret
aikuiset yhtailtd haluavat saavuttaa elamiin-
si vakautta ja turvallisuutta ennen lasten
hankkimista, ja kun vakaan tyémarkkina-ase-
man saavuttaminen on tullut aiempaa han-
kalammaksi, perheellistyminen lykkiintyy
(mm. Mills & Blossfeld 2005; Anxo ym.
2010). Toisaalta erityisesti niiden vahan kou-
lutettujen nuorten naisten, jotka kokevat tu-
levaisuuden mahdollisuutensa tyomarkki-
noilla kaikkein epivarmimmiksi, on todettu
hankkivan lapsia pikemminkin varhain ja ha-
kevan elamiinsi tilld tavoin edes jotain jat-
kuvuutta ja mielekkyyttdi (mm. Friedman
ym. 1994; Crompton 2006).

Kansalliset instituutiot kanavoivat
epavarmuuden vaikutuksia

Aikuisuuteen siirtymisen ehdoissa on loppujen
lopuksi kyse sekd kulttuurin etti rakenteiden
yhteisvaikutuksesta, jotka muokkaavat yksili-
den odotuksia ja mahdollisuuksia. Kansalliset
erot eivit ole kadonneet globalisaation myots,
vaan institutionaaliset jarjestelmit, ennen kaik-
kea perhe, tyomarkkinat, hyvinvointivaltio ja
koulutusjirjestelmi, kanavoivat epivarmuu-
den vaikutuksia eri yhteiskunnissa eri tavoin
(Mills & Blossfeld 2005; Anxo ym. 2010).
Myés kulttuuriset tekijiat vaikuttavat siihen,
miten tulevaisuutta koskevaa epitietoisuutta
kasitelldan (mm. Bernardi ym. 2008).

Dominique Anxo, Gerhard Bosch ja Jill
Rubery (2010) painottavat kaikki eliminvai-
heet kattavan hyvinvointivaltion keskeisti
roolia yksildiden eliminkulun mahdolli-
suuksien ja toteutumisen tasa-arvoisuuden
kannalta. Sellaisessa hyvinvointijirjestelmis-
sd, jossa resurssien jakautuminen riippuu
perheesti, luokasta tai tyéllisyyden raken-
teista, niihin resursseihin kisiksi pidsy on
sattumanvaraisempaa kuin hyvinvointival-
tiossa, joka tarjoaa resursseja kaikille univer-
saaleina oikeuksina.

Gosta Esping-Andersenin (1990) klassises-
sa hyvinvointiregiimi-luokittelussa Suomi kuu-
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luu sosiaalidemokraattiseen regiimin. Meilld
vallitsee universaali oikeus sosiaaliturvaan, ak-
tiivinen tyomarkkina- ja verotuspolitiikka,
tiystyollisyystavoite, suhteellisen pienet tu-
loerot, yhteiskunnan tuki tyon ja perheen yh-
distimiselle seki ainakin periaatteessa suku-
puolten tasa-arvo kotona ja tydssd. Pohjois-
maissa harjoitettu "aktiivinen elaminkulkupo-
litiikka" (Leisering 2003, sit. Anxo 2010, 60)
tukee elimankulkua poliittishallinnollisin kei-
noin siind, missi muun muassa Eteli-Euroo-
pan "rajalliset" tai "passiiviset eliminkulkupo-
litiikat" jattivit elimiankulun muovautumisen
markkinavoimien ja perheen varaan luokka-
eroja vahvistaen (Anxo ym. 2010).

Suomessa tiysi-ikdiset nuoret tunnuste-
taan ainakin vanhempiensa luota muuton
jilkeen itseniisiksi aikuisiksi, joita kohtaan
vanhemmilla ei ole elatusvelvollisuutta, ja
joita yhteiskunta tarvittaessa tukee. Nuoren
opiskellessa vanhempien elatusvelvollisuus
jatkuu tosin Suomessakin, kunnes nuori tiyt-
tda 20 vuotta. Tilanne on kuitenkin tyystin
toinen kuin esimerkiksi Italiassa, jossa van-
hempien elatusvelvollisuus jatkuu aina sii-
hen asti, kunnes nuori tiyttii 26 vuotta tai
pidempiinkin, mikili opiskelut ovat kesken.

Joachim Vogelin (2002) mukaan hyvin-
vointivaltion institutionaaliset muodot, ty®-
markkinat ja perhe muodostavatkin Euroo-
passa erilaisia "siirtymaregiimeja". Tama kay
hyvin ilmi Melinda Millsin ja Hans-Peter
Blossfeldin (2005) sekid Anxon ym. (2010)

eri maita vertailevissa tutkimuksissa.

Maiden valiset erot kasvussa

Anxo ym. (2010) laskivat yhdeksisti Euroo-
pan maasta sen mediaani-idn, jolloin miehet
muuttavat vanhempiensa luota seki sen me-
diaani-iiin, jolloin naiset saavat ensimmaiisen
lapsensa. Ruotsissa vanhempain luota muu-
ton mediaani oli miehilla alhaisin (21 v.),
mutta ensisynnytysikd naisilla korkein (31 v.).
Tami tarkoittaa keskimiirin varsin pitkai it-
sendisen tai lapsettomassa parisuhteessa,
usein avoliitossa, elimisen jaksoa.

[taliassa, Kreikassa ja Unkarissa naisten en-
sisynnytysiin mediaani on sen sijaan vuotta al-
haisempi kuin se mediaani, jolloin miehet
muuttavat vanhempiensa luota. Koska naiset
ovat parisuhteissa puolisoitaan tyypillisesti pa-
risen vuotta nuorempia, tuloksen voi tulkita
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niin, ettd vanhempien luota muutetaan vasta
siind vaiheessa, kun perustetaan oma perhe —
noin vuotta ennen esikoisen syntymii. Espan-
jassa kyseiset mediaani-iit ovat molemmat 29
vuotta. Keski-Euroopan maissa Itivallassa,
Ranskassa ja Saksassa seki Britanniassa miehet
ovat tyypillisesti 4-5 vuotta nuorempia kotoa
muuttaessaan kuin naiset ensimmaiistd kertaa
synnyttiessddn. Edellisen laskutavan mukaan
nuoret miehet ehtivit niissi maissa siis eldd
noin 6-7 vuotta itsendisesti tai lapsettomassa
parisuhteessa ennen isiksi tuloa.

Toisen demografisen siirtyman teorian mu-
kaisesti avioitumisaste on pitkilld aikavalilld
laskenut ja ensimmiisen avioliiton solmimisen
ikd on noussut kaikissa teollisuusmaissa viime
vuosikymmenini. Suomessa naiset solmivat
ensimmiisen avioliittonsa keskimiirin 30,3- ja
miehet 32,6-vuotiaina vuonna 2010, kun vas-
taavat luvut 1970-luvun alussa olivat noin 23
ja 25 vuotta (Tilastokeskus 2011).

Kehitys avioliittoinstituutioon suhteen ei
kuitenkaan ole ollut kaikilta osin niin yh-
teneviisti kuin hedelmillisyyden vihenemi-
nen. Suurimmassa osassa teollisuusmaita
avoliitot ja avioliiton ulkopuoliset synnytyk-
set yleistyivit 1980-luvulta 1990-luvulle siir-
ryttiessi, Pohjoismaissa jo aiemminkin, mut-
ta Japanissa ja Eteli-Euroopassa nimi ilmist
olivat vield 2000-luvun alussa varsin poik-
keuksellisia. (Van de Kaa 2002.)

Niami kulttuuriset erot avoliittojen hy-
viksyttivyydessi heijastuvat suoraan myds
lapsuudenkodista muuton ikdin, kun tyé-
markkinoiden epivarmuus kasvaa ja asunnon
saanti on vaikeaa. Italiassa avioliiton solmi-
minen on nuorille pareille edelleen periaat-
teessa ainoa sosiaalisesti hyviksytty tapa asua
yhdessi. Niinpd 13hté vanhempien luota ja
muuttaminen parisuhteeseen on lykkiinty-
nyt, kun olosuhteet avioliiton solmimiselle
eivit tunnu suotuisilta. Pohjoismainen kult-
tuuri sen sijaan sallii avoliitot, ja kun yhteis-
kunta vield tukee nuorten asumista, on avo-
liittojen solmimisen (ja purkamisen) suhteel-
linen helppous johtanut Ruotsissa pikem-
minkin yhteen muuttamisen aikaistumiseen
kuin mychentymiseen. (Anxo ym. 2010.)

Anxon ja kumppaneiden (emt.) mukaan
aikuisuuteen siirtymisen ja perheellistymisen
erot heijastelevat siis sekd kulttuurisia arvoja
ja normeja etti institutionaalisia, nuorten it-
sendistymisti tukevia rakenteita tai niiden
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puutetta. Kirjoittajien mukaan Euroopan
maitten viliset erot ovat viime aikoina jopa
lisddntyneet tavalla, joka ei johdu ideologisis-
ta muutoksista vaan lisisintyneesti eriarvoi-
suudesta resurssien kuten tyéllistymisen ja
asunnon saannin jakautumisessa. Eteli- ja
Keski-Euroopan maissa ja Britanniassa nuor-
ten itsenidiseen elimiin siirtyminen on yhi
enemmin riippuvaista vanhempien tulota-
sosta, mikd voi johtaa siihen, ettei oman
elimin rakentaminen ja perheellistyminen
piise ajoissa alkuun.

Maaraaikaisuus viivastyttaa
perheen perustamista Suomessa

Suomessa ilmainen koulutus ja opintotuki
asumislisineen sekd asumistuki-, tydmark-
kinatuki- ja toimeentulotukijirjestelma mah-
dollistavat nuorten varhaisen itsendistymisen
paremmin kuin Keski- tai Eteli-Euroopan
maissa. Suomalaiset nuoret muuttavatkin
vanhempiensa

Vuonna 1995 kotona asui vajaa puolet

luota verrattain  varhain.
21-vuotiaista suomalaisnuorista, mutta vuon-
na 2007 enii hieman alle kolmannes (Nikan-
der 2009). Universaali oikeus vihintiankin
minimimaériisiin itiys-, isyys- ja vanhem-
painpiivirahoihin seki kotihoidontuki ja jul-
kinen piivihoito tukevat perheellistymisti jo-
pa epivarmoissa tyomarkkinaolosuhteissa.

Nimi seikat ovatkin varmasti vaikutta-
neet siihen, ettd kokonaishedelmillisyys on
meilld Euroopan korkeimpia. Kulttuuriset
tekijatkin vaikuttavat: suomalaisten ihanne-
lapsiluku on suuri (naiset 2,76, miehet 2,53)
verrattuna useimpiin muihin Euroopan mai-
hin (EU25-maissa naiset 2,29, miehet 2,25)
(Testa 2006).

Yhteiskunnan tuki ja palvelut lapsiperheil-
le ovat kuitenkin heikentyneet 1990-luvulta
lihtien, tuloerot ovat kasvaneet (mm. Salmi
ym. 2009), eiki kokemusta tydmarkkinoiden
epavarmuudesta pidid vihitelli meillikain.
Vaikka kaikki nuoret aikuiset eivit pitdisikdan
vanhemmuutta henkilokohtaisena riskin, joka
uhkaa vapaan elimin pohjalle rakennettua mi-
nuutta, tyduraa ja parisuhdetta (Ketokivi
2002), taloudellinen epitietoisuus tulevaisuu-
desta saa monet nuoret parit aprikoimaan las-
tenhankinnan ajoitusta.

Nimi seikat kiyvit ilmi myos tutkimuk-
sista. Miiriaikaisissa tydsuhteissa tydskente-

levit nuoret aikuiset kertovat lykdnneensi
lasten hankintaa pysyvissi tyosuhteissa tyos-
kentelevii useammin (Sutela 2007), ja lap-
settomien mdiriaikaisten palkansaajien to-
dennikéisyys saada esikoinen lihitulevaisuu-
dessa on pienempi kuin pysyvissi tydsuh-
teessa olevilla myds taustamuuttujien vaki-
oinnin jilkeen (Sutela 2012). Mairiaikaisten
tyosuhteiden enenevi keskittyminen Suo-
messa juuri synnytysikdisiin naisiin (esim.
Pirnidnen & Sutela 2009) on niin ollen vies-
topoliittinen kysymys. Lisiksi kyse on hy-
vinvoinnista ja tasa-arvosta. Raija Julkusen
(1999) sanoin: oikeutta tyohén ja oikeutta
perheeseen voi pitdd perustavanlaatuisina
kansalaisoikeuksina. Voikin kysyd, miten
tasa-arvoisia nuoret aikuiset tissi suhteessa
keskeniin ovat edes meilld Suomessa.
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Anna Loukkola

Lamavuonna 1992
tutkinnon suorittaneet
tyollistyivat huonosti

Valmistumisen ajankohta saattaa vaikuttaa merkittavasti tyéuraan. Suuri osa
lamavuonna 1992 tutkinnon suorittaneista oli viela kymmenen vuoden jalkeen

tyottomana.

LAMAVUOSINA 1990-1993 Suomen brutto-
kansantuote laski miltei 14 prosenttia ja
tyottdmyys kasvoi 1980-luvun 3 prosentista
lihes 17 prosenttiin (Loikkanen ym. 2002,
375). Lama vaikutti myds opintonsa paatti-
neiden tyhon sijoittumiseen: sen aikana tut-
kinnon suorittaneista jopa 25 prosenttia jii
tyottdmiksi tutkinnon suorittamisen jilkeen.

Vertaan artikkelissani lamavuonna 1992
ja vuonna 2002 valmistuneiden tychén si-
joittumista valmistumisen jilkeen (ks. tau-

Taulukko 1.

Vuosina 1992 ja 2002 tutkinnon suorittaneiden tyéllistyminen vuoden

kuluttua valmistumisesta.

Tutkinto Tyollisia, %
1992 2002 1992 2002
Naiset  Yhteensa 58 900 66 800 45 68
Ylioppilas 14100 19 800 20 45
Ammatillinen 20700 24300 40 70
Alin korkea-aste 16 700 400 62 80
Alempi korkeakouluaste 1800 14100 61 84
Ylempi korkeakouluaste 5200 7400 72 86
Tutkijakoulutusaste 400 800 83 88
Miehet  Yhteensa 43 600 49 400 37 60
Ylioppilas 10 700 14100 12 27
Ammatillinen 17 200 20 800 29 62
Alin korkea-aste 7600 800 55 92
Alempi korkeakouluaste 2700 7700 56 86
Ylempi korkeakouluaste 4600 5100 77 89
Tutkijakoulutusaste 800 900 88 88

Ldhde: Tilastokeskus. Tutkintorekisteri ja tydssdkdyntitilasto.
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lukko). Vertailuajankohdaksi olen valinnut
vuoden 2002, jolloin suhdannetilanne oli
normaali ja tyollisyystilanne oli vakaa. Vilit-
téminid tyollistymisend pidetiin tydpaikan
saamista vuoden kuluessa tutkinnon suorit-
tamisesta. Lisiksi tarkastelen niiden opinton-
sa paittianeiden sijoittumista viiden vuoden
kuluttua valmistumisesta, joiden korkein
tutkinto on pysynyt samana.

Valmistuneita koskevat tiedot perustuvat
Tilastokeskuksen tutkintorekisterin aikasar-
ja-aineistoon, jossa on joka vuodelta korkein
suoritettu tutkinto. Tyohon sijoittumista ku-
vaavat tiedot perustuvat Tilastokeskuksen
tyossikiyntitilastoon.

Monilla 90-luvun laman aikana
valmistuneilla oli
tyollistymisongelmia

Vuonna 1992 tutkinnon suorittaneista 10,5
prosenttia oli tydttdmini vield viiden vuo-
den kuluttua valmistumisestaan — tilléin tar-
kastelussa ovat mukana vain ne, joiden tut-
kinto oli pysynyt samana. Kymmenenkin
vuoden kuluttua tyéttémaini oli vield 7 pro-
senttia. Vuonna 2002 valmistuneista oli vuo-
si valmistumisen jilkeen tyottémini 8,5,
mutta viiden vuoden kuluttua vain 4 pro-
senttia. Anna-Liisa Limsin (2009) havainto-
jen mukaan pitkiaikainen ty6ttémyys vilit-
tomisti tutkinnon suorittamisen jilkeen on
syrjaytymisriski, josta voi seurata kasautuvaa
huono-osaisuutta aikuisuudessa.



Vuonna 1992 vilittdmasti valmistumisen
jalkeen tyollistyneistd 33 prosenttia oli 20-24-
vuotiaita, mutta vuonna 2002 jo 40 prosent-
tia tyollistyi sen ikdisend. Alle 30-vuotiaana
valmistuneiden osuus on kuitenkin alentu-
nut: osuus oli 82 prosenttia vuonna 1992 ja
77 prosenttia vuonna 2002.

Hyva koulutus parantaa
tyollistymismahdollisuuksia

Hyvi koulutus pienentii tydttomiksi jaamisen
riskia: ylimpien koulutusasteiden tutkinnon
suorittaneiden joukossa tyollisten osuudet ovat
suurempia kuin vihemmain koulutetuilla. Kor-
keakoulukoulutuksen saaneet ovat tyéllisty-
neet parhaiten, kun taas erityisesti toisen as-
teen ammuatillisesta koulutuksesta valmistu-
neista huomattava osa on jaanyt tyottomaiksi
tutkinnon suoritettuaan seki vuonna 1992 etti
2002. Lama-aikaan vuonna 1992 valmistunei-
den ammatillisen tutkinnon suorittaneiden
tyottomyys oli kuitenkin yli kaksinkertainen
vuonna 2002 valmistuneisiin verrattuna.

Ammatillisesta  koulutuksesta vuonna
1992 valmistuneista vain 35 prosenttia tyol-
listyi vilittomasti. Viiden vuoden kuluttua
tyoti oli saanut 64 ja kymmenen vuoden ku-
luttua 75 prosenttia. Vuonna 2002 valmistu-
neista sen sijaan tyollistyi vilittomisti 66
prosenttia, ja viiden vuoden kuluttua toissi
oli jo 81 prosenttia niisti, joiden korkein tut-
kinto oli pysynyt samana.

Vaikka lama vaikutti eniten alimmilta
koulutusasteilta valmistuneiden tyéllistymi-
seen, silli oli vaikutusta myés korkeakou-
luasteelta valmistuneiden tyéllistymiseen.
Lisensiaattien ja tohtoreiden tyollistymiseen
lamalla sen sijaan ei ollut juuri mitddn vaiku-
tusta. Ylemmiltd korkeakouluasteelta val-
mistuneiden vilitén tydllistyminen oli 13
prosenttiyksikkoi vihiisempii vuonna 1992
kuin vuonna 2002.

Vuonna 1992 ylemmiltd korkeakouluas-
teelta valmistuneista kolme neljista piisi he-
ti toihin. Viidessid vuodessa oli tyéllistynyt
lihes 87 prosenttia ja kymmenessi vuodessa
90 prosenttia. Vuonna 2002 ylemmalti kor-
keakouluasteelta valmistuneista tyollistyi vi-
littémaisti 87 prosenttia ja viiden vuoden ku-
luttua tdissi oli 1ihes 90 prosenttia.

Alimmalta korkea-asteelta ja alemmalta
korkeakouluasteelta valmistuneiden ty6llis-
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tymisessi ei ole suurta eroa. Vuonna 1992
sekd opistoasteen tutkinnon etti alemman

korkeakoulututkinnon suorittaneista tyollis-
tyi lihes 60 prosenttia ja vuonna 2002 kum-
maltakin koulutusasteelta 85 prosenttia. —
Suomessa tehtiin 1990-luvulla korkea-asteen
koulutuksen rakennemuutos, jonka seurauk-
sena opistotasoinen alimman korkea-asteen
koulutus ajettiin alas ja alemman korkeakou-
luasteen koulutus lisdintyi ammattikorkea-
koulutuksen myota.

Lama-aikana padtoiminen opiskelu oli
kaikilta koulutusasteilta valmistuneiden jou-
kossa suositumpaa kuin kymmenen vuotta
Ylioppilaiksi
suurin osa jatkoi jatko-opintoihin, korkea-

mydhemmin. valmistuneista
kouluihin tai takaisin toiselle asteelle.

Vuonna 1992 yli puolet uusista ylioppi-
laista oli pditoimisia opiskelijoita. Kymme-
nen vuotta myohemmin vuonna 2002 val-
mistuneista uusista ylioppilasta noin 40 pro-
senttia opiskeli padtoimisesti.

Valmistumisen jalkeen naiset ovat
tyollistyneet paremmin kuin miehet

Vuonna 1992 valmistuneista miehisti oli ty6t-
téminid 6 prosenttiyksikkdoi enemmin kuin
naisia, ja naisista oli 9 prosenttiyksikkod enem-
min opiskelemassa kuin miehistdi. Vuonna
2002 naisten ja miesten erot molemmissa ta-
pauksissa olivat alle 2 prosenttiyksikkoa.

Charlotta Ostlund
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Vuonna 1992 valmistuneista naisista 45
prosenttia oli tydllisid ja miehistd 37 prosent-
tia. Vuonna 2002 valmistuneista naisista ty6l-
listyi 68 prosenttia ja michistd 60 prosenttia.
Molempina vuosina naisten ja miesten tyolli-
syyden ero oli siis 8 prosenttiyksikkoa.

Kaikilla koulutusasteilla naiset tyodllistyvit
tai jatkavat opiskelua vilittdmisti opintojen
paityttyd todennikoisemmin kuin miehet.
Seki vuoden 1992 ettd vuoden 2002 uusista
naisylioppilaista yli 80 prosenttia tyollistyi tai
jatkoi opintojaan. Sen sijaan vuoden 1992
miesylioppilaista tyollistyi tai jatkoi opinto-
jaan ainoastaan 48 prosenttia ja vuonna 2002
valmistuneistakin vain 66 prosenttia. Ylioppi-
lasmiehisti kuitenkin runsas 20 prosenttia
lihti suorittamaan molempina vuosikymme-
nini varusmies- tai siviilipalvelusta.

Erot sukupuolten vililla ovat samansuun-
taiset myds ammatillisesta koulutuksesta val-
mistuneiden keskuudessa. Vuonna 1992 am-
matillisesta koulutuksesta valmistuneiden
naisten tyéllisyysaste oli yli 10 prosenttiyk-
sikkoéd parempi kuin miesten. Vuonna 2002
toisen asteen ammatillisen tutkinnon suorit-
taneista naisista tyollistyi 8 prosenttiyksikkoa
enemmin kuin vastavalmistuneista miehist.
Ammatillisesta koulutuksesta 1992 valmis-
tuneista miehisti 16 prosenttia suoritti va-
rusmies- tai siviilipalvelusta ja 2002 valmis-
tuneistakin 8 prosenttia.

Korkeakouluasteelta valmistuneiden nais-
ten ja miesten tyohon sijoittumisen erot ovat
pienemmit kuin alemmilla koulutusasteilla.
Lamavuonna 1992 alemman korkeakouluas-
teen tutkinnon suorittaneiden naisten tyolli-
syysaste oli 5 prosenttiyksikkéd parempi kuin
miesten — tosin vuonna 1992 opistoasteen tai
alemman korkeakoulututkinnon suorittaneet
miehet menivit runsaslukuisemmin varus-
mies- tai siviilipalvelukseen kuin samantasoi-
2002

korkeakouluasteen

sen tutkinnon vuonna suorittaneet.

Ylemmin suorittaneet
miehet sen sijaan tyollistyivit molempina ajan-

kohtina paremmin kuin naiset.

Valmistuneiden tyollistymisessa
suuria koulutusaloittaisia eroja

Vuonna 1992 valmistuneista tyollistyivit
parhaiten pienehkéltd humanistiselta ja kas-
vatusalalta tutkinnon suorittaneet: lihes 80
prosenttia I8ysi tydpaikan heti. Niilti aloilta

valmistuneet toimivat padasiassa opettajina.
My®6s luonnontieteisti seki sosiaali-, terveys-
ja liikunta-aloilta valmistuneet tyéllistyivit
verraten hyvin. Tydttémien osuus valmistu-
neista vaihteli humanistisen ja kasvatusalan
12 prosentista tekniikan ja liikenteen alan 35
prosenttiin.

Samana vuonna miesvaltaiselta tekniikan
ja liikenteen alalta tyollistyi vilittdmaisti vain
36 prosenttia, ja viiden vuoden kuluttua alal-
ta valmistuneista oli tdissi 73 prosenttia.
Toiseksi vaikeinta vastavalmistuneiden oli
saada matkailu-, ravitsemis- ja talousalan t5i-
ti. Vieli viiden vuoden kuluttua valmistumi-
sesta vihiten tyollisia, 67 prosenttia, oli niil-
ti aloilta valmistuneiden joukossa.

My6s vuonna 2002 humanistiselta ja kas-
vatusalalta valmistuneet tyollistyivit hyvin:
tyollisia oli lahes 90 prosenttia. My6s sosiaali-,
terveys- ja liikunta-alan koulutuksesta tyollis-
tyttiin helposti heti valmistumisen jilkeen.
Kun kaikista valmistuneista tyéttémii oli noin
9 prosenttia, oli tekniikan ja liikenteen seki
luonnonvara- ja ympiristalalta valmistuneista
tyottdmaina noin 13 prosenttia. Viiden vuoden
kuluttua tyéttomien osuus tekniikan ja liiken-
teen alalta valmistuneilla oli pudonnut 5 pro-
senttiin, mutta luonnonvara- ja ympiristoalalla
se oli vield lihes 7 prosenttia.

Naisten ja miesten tyollistymisessi on
suuria eroja. Laman aiheuttama tyéllisyyden
heikkeneminen ilmenee mm. miesvaltaisella
tekniikan alalla, jolla oli kaikkein huonoin
tydllisyystilanne. Tekniikan alan tydllisyys-
ongelmat jatkuivat vieldi kymmenen vuotta
laman jilkeen. Valtion taloudellisen tilan
heikkeneminen puolestaan heijastui naisval-
taisen terveys- ja sosiaalialan tyollistymiseen.
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Hyvin koulutetuilla
pisimmat tyourat

Suomalaisten elinika pitenee, mutta tydvuosien maara ei kasva samassa tahdissa.
1990-luvun lama lyhensi seka naisten etta miesten keskimaaraista tyouraa
usealla vuodella. Naisten tyourat ovat pidentyneet enemman kuin miesten.

VUODESTA 1970 Suomen vikiluku on kasva-
nut 0,7 miljoonalla ja tyéllisten maara 0,3
miljoonalla. Tilld hetkelld tyoikdinen viestd
kuitenkin vihenee 13 000-14 000 hengen
vuosivauhtia, vaikka maahanmuutto tuo joka
vuosi 15000 hengen muuttovoiton. Ilman
maahanmuuttoa tydikdinen viestd vihenisi
vuosittain 25 000 hengelld (ks. Markus
Rapon artikkeli tissd numerossa).

Taloudelliset suhdanteet vaikuttavat mel-
ko paljon keskimiiriiseen tyduran aloittamis-
ikdan. Ennen 1990-luvun lamaa seki naiset
ettd miehet aloittivat tyduransa keskimiarin
19-vuotiaina, mutta lamavaihe nosti aloitta-
misikdd jopa 6-7 vuodella. 1990-luvun jilki-
puoliskolla keskimiirdinen tyohénmenoiki
nousi 22 ikdvuoteen.

Vuoden 2005 jilkeen naisten keskimii-
rdinen aloittamisiki oli jonkin aikaa 19 vuot-
ta, mutta se nousi vuoden 2009 taantuman
jilkeen 20 ikdvuoteen. Miesten tydura on al-
kanut keskimiirin yli 21-vuotiaana koko
2000-luvun ajan.

Lastenhoito vihentdd naisten tydssidoloa
selvisti ikdvuosien 25-40 vililli, mutta sen
jilkeen naiset osallistuvat tyéelimiin enem-
min kuin miehet aina 60 vuoden ikdin saak-
ka. Muista kuin lastenhoitosyisti tydelimin
ulkopuolella olevien 21-60-vuotiaiden nais-
ten osuus on 3—4 ja miesten 4-5 prosenttia.

Ty6uransa loppupiissi olevista voi ottaa
esimerkiksi vuonna 1950 syntyneet. Tuona
vuonna syntyi runsaat 98 000 lasta. Vuonna
2010 he olivat 60-vuotiaita, ja noin 80 pro-
senttia heistd oli elossa ja asui Suomessa.
Kuolleisuus ja maastamuutto ovat siis pie-
nentineet syntymikohorttia 19 500 hengel-

l4. Jiljelld olevasta joukosta 44 500 eli 57
prosenttia oli tydssa.

Tyossikiynti vihenee jyrkisti 60 ikivuo-
den jilkeen: 61-vuotiaista on tdissi endi 49
ja 62-vuotiaista 43 prosenttia. 63 vuoden
ikdisistd toissd on endd 28 prosenttia.

Tarkastelen artikkelissani tyourien kehi-
tysti ja sithen vaikuttavia seikkoja (ks. my®s
Myrskyla 2010, Myrskyld 2011, Myrskyld
2012a, Myrskyld 2012b). Kiinnitin artikkelis-
sani huomiota erityisesti 1990-luvun alun la-
man tydurien pituutta lyhentiviin vaikutuk-
seen. Suhdanteiden ohella tyduriin on vaikut-
tanut koulutustason nousu, joka on pidenti-
nyt myds vanhempiin ikiryhmiin kuuluvien
tyouria. Tarkastelen tyourien pituuksia vies-
tolaskenta- ja tydssikiyntitilastojen avulla (ks.
tietolaatikko).

Naisten tyohon osallistuminen alkoi
lisaantya 1970-luvulla

Vuosina 1970-2010 tyollisten miesten mii-
rd kasvoi vain 5 prosentilla, kun taas ty6llis-
ten naisten miird kasvoi 43 prosentilla. Nel-
jin viime vuosikymmenen aikana tyéllisten
kokonaismiirin kasvusta 86 prosenttia on
naisten osuutta. Vuonna 1970 naisten tyostd
poistumisiki oli keskimiirin 54 vuotta, ja
sen jilkeen se on noussut kaiken aikaa —
1990-luvun alun lama-aikaa lukuun ottamat-
ta. Naiset poistuvat tydelimisti keskimiirin
61 vuoden idssi, miehet lihes vuotta nuo-
rempina.

Vuonna 1970 miesten tyéllisyys oli pa-
rempi kuin naisten: 30-45-vuotiaista miehis-
td oli toissd perdti 90 prosenttia. Samana
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Tyourien pituuslaskelmat perustuvat
tydssakayntitilaston tydssaolotietoihin

TYOURAN keskiméaardinen pituus maaritellaan kunkin ikaluokan tyolli-
syysasteiden avulla. Ikaryhmittaiset tyollisyysasteet ilmaisevat samalla
keskimaardisen aloittamisian ja keskimadrdisen lopettamisian eli sen
ian, jossa puolet ikaluokasta on tdissa. Kun jonkin ikaryhman tyollisyys-
aste vahennetaan sadasta, saadaan selville niiden osuus, jotka ovat silla
hetkella tyollisen tydvoiman ulkopuolella.

Kun perusasteen suorittaneista miehista on 30 vuoden iassa 60 pro-
senttia toissa, niin 40 prosenttia ikaluokasta ei ole tyollisessa tydvoimas-
sa vaan esimerkiksi ty6ttdmana, opiskelemassa, tyokyvyttdmyyselak-
keelld, perhevapaalla tai varusmiespalveluksessa. Ikaluokalle kertyy tyo-
vuosia 30 vuoden idssa 0,6 vuotta.

Tassa artikkelissa tyoikaisiksi luokitellaan 18-64-vuotiaat. Edella
mainittujen syiden vuoksi harva yltaa maksimaaliseen 47 vuoden pitui-
seen tyouraan.

Tyouran alkupisteen maarittely on hankalaa, koska useimmilla on
monia aloituksia (patkatoita) ennen varsinaisen tyduran alkua. Osa ty6l-
lisista tekee koko elamansa patkatoitd. Suurin osa opiskelijoista on tois-
sa jo opiskeluaikana, ja tydssa oleva opiskelija luetaan tydssakayntitilas-
tossa aina tyolliseksi.

TyOuran paattymishetki on yleensa selvapiirteisempi kuin aloitta-
mishetki. Kuitenkin vain puolet tydllisista siirtyy tydsta suoraan elakkeel-
le; puolella tyon paattymisen ja eldkkeen alkamisen valiin jaa keskimaa-
rin noin vuoden mittainen sairaus- tai tyottémyysjakso. Nuorimmat siir-
tyvat tyokyvyttdmyyselakkeelle suoraan peruskoulusta ja loput tyéuran
eri ikavaiheissa. Lisaksi eldkkeelle siirtyy myos kotitalouksissa olleita,
opiskelijoita ja pitkaaikaistydttomia.

Kohorttikohtaisten tyourien laskemista vaikeuttaa se, etta yksityis-
kohtaisia tyossakayntitietoja saadaan ensimmaisen kerran vasta vuodel-
ta 1970. Esimerkiksi vuonna 1945 syntyneet olivat tuolloin 25-vuotiaita,
joten heidankin tyOurastaan jaa alkuvaihe tuntemattomaksi. Vuonna
1952 syntyneet on ensimmainen kokonainen kohortti, jota voidaan tar-
kastella vaestolaskenta- ja tydssakayntilastojen avulla. Vuonna 1970 he
olivat 18-vuotiaita ja saavuttavat 65 vuoden ian vuonna 2017, jolloin
tdsta kohortista saadaan kattavat tiedot.
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vuonna miesten keskimiiriinen tydstd pois-
tumisiki oli 63 vuotta.

Naisten ty6llisyys lisddntyi tasaisesti 1990-
luvun alkuun saakka, mutta miesten tyéllisyys
aleni. Lamavaihe alensi seki naisten ettd mies-
ten tyollisyyttd 10-15 prosenttiyksikolld lahes
kaikissa ikiluokissa. Nykyisin ty6llisid naisia on
lihes saman verran kuin ty6llisid miehia.

Vuonna 2010 naiset saavuttivat 50 pro-
sentin tyéllisyysasteen keskimiirin 20-vuoti-
aina ja miehet 21-vuotiaina. Tissi ikdvaihees-
sa varusmiespalvelu alentaa miesten tyolli-
syysastetta. Perhevapaiden vuoksi naiset saa-

vuttavat tyollisyyden huipputason kymmeni-
sen vuotta myohemmin kuin miehet.

Lama-ajat lyhentavat tyduria

1990-luvun laman jilkeen tyduran aloitus
myohentyi joka vuosi lihes vuodella, mutta
2000-luvun alun "pieni taantuma" pysiytti las-
kun 3-4 vuodeksi. Vuosien 2005-2007 ripei
talouskasvu varhensi varsinkin naisten tyduran
aloittamisikidd aina 19 ikdvuoteen saakka, kun
taas miesten aloitusiki jii 21 vuoteen. Vuoden
2009 taantuman seurauksena sekd naisten ettd
miesten aloittamisikid myohentyi vuodella.

Sota-aikana syntyneet ikiluokat olivat
1990-luvun laman alkaessa tiyttineet jo 50
vuotta, minkid vuoksi tydttomiksi joutunei-
den oli miltei mahdoton palata takaisin tyo-
markkinoille. Tkdintyneille tyottomille avat-
tiin ns. elikeputki, joka johti tyottdmyys-
elikkeelle 500 piivin tyottomyysjakson jil-
keen — jopa 20 prosenttia ikidluokista kaytti
titd mahdollisuutta.

Suurimmat sodan jilkeiset eli vuosina
1945-1949 syntyneet ikialuokat olivat 45-48-
vuotiaita lamavuonna 1993, ja niihin kuulu-
neiden tyollisyysaste putosi humauksessa
noin 15 prosenttiyksikk6i. Esimerkiksi vuon-
na 1949 syntyneet pysyivit noin kymmenen
vuotta tilld alentuneella tyoéllisyystasolla ja
alkoivat vihitellen siirtyd elikkeelle. Tyolli-
syysasteen alentuminen vihensi niiden ko-
horttien tydvuosikertymai usealla vuodella.

Laman alkaessa 1950-luvulla syntyneiden
tyéllisyysasteet olivat jopa korkeampia kuin
suurten ikiluokkien. Osa niihin ikiluokkiin
kuuluvista oli laman alkaessa 40-vuotiaita, ja
nuorimmat olivat hieman yli 30-vuotiaita.
Lamakausi romahdutti myos 1950-luvulla syn-
tyneiden tyollisyysasteita 15 prosenttiyksikkoa.

1950-luvullakin syntyneet ikiluokat oli-
vat nykyisiin verrattuna hyvin suuria eli yli
80 000 hengen ikiluokkia, ja vain osa niihin
kuuluneista piisi palaamaan ty6ttomyyden
jalkeen takaisin tyomarkkinoille. Hekéin ei-
vit myohemmin saavuttaneet lamaa edel-
tinytti tyollisyyden tasoa.

Vanhimmilla 1950-luvulla syntyneilld oli
laman alkuvaiheessa elikeikiin vieli 20 ja
nuorimmilla jopa 30 vuotta, joten paine paisti
takaisin toihin oli suuri. Jossakin maérin paluu
onnistuikin, silld esimerkiksi vuonna 1955 syn-
tyneiden tydllisyysaste nousi seitsemissi vuo-



dessa seitsemilld prosenttiyksikolld — se "korva-
si" noin puolet lamasta johtuneesta tyollisyys-
asteen pienenemisesta.

Vuonna 1960 syntyneet saavuttivat 44-
vuotiaina 83 prosentin tydllisyystason ja paran-
sivat asemiaan 13 prosenttiyksikkod lama-ai-
kaan verrattuna. Tilléin he saavuttivat tason,
jolla olivat olleet 15 vuotta aikaisemmin 30-
vuotiaina. 1960-luvun ikiluokkien tyéllisyys-
asteet jatkavat kasvuaan, eiki lopullista tasoa
ole vield saavutettu. Vuoden 2009 taantuma
kuitenkin pienensi nuorempienkin kohorttien
tyollisyyttd noin 5 prosenttiyksikolla.

1950-luvulla ja 1960-luvun alussa synty-
neet eivit ole laman jilkeen saavuttaneet sa-
maa erittiin hyvii tydllisyystasoa, jollainen
suurilla ikiluokilla oli parhaimmillaan.

Hyva koulutus lisaa tyévuosien
maaraa
Ennen sotaa ja sodan aikana syntyneet iki-
luokat aloittivat tydelimissd nykyisia iki-
luokkia nuorempina, koska suhteellisen har-
vat jatkoivat opiskelua perusasteen jilkeen.
Perusasteen jilkeinen koulutus alkoi yleistya
1950-luvulla, jolloin lukioiden ja ammatti-
koulujen suorittaminen nopeasti yleistyi.
Kuviossa 1 on naisten ja miesten tyolli-
syysasteet koulutusasteen mukaan 1-vuo-
tisikiryhmittdin pelkin perusasteen kiynei-
den joukossa seka keskiasteen ja korkean as-
teen tutkinnon suorittaneilla. Vain perusas-
teen suorittaneista naisista on 50 ikdvuoden
jilkeen enimmilldin tdissd 65 prosenttia.
Vain perusasteen suorittaneiden naisten
tyéllisyysaste pysyy lastenhoidon vuoksi alle
50 prosentin aina 35 vuoden ikdin saakka.
Perusasteen suorittaneiden miesten tyollisyys
on samassa idssi noin 15 prosenttiyksikkoa
runsaampaa. Vain perusasteen suorittaneiden
naisten ja miesten vilinen ero kuitenkin katoaa
noin 50 vuoden iissi, jolloin naisten tyollisyys
on parempi kuin miesten. Ylemmilld koulu-
tusasteilla naisten tyollisyys ylittdd miesten
tyéllisyyden hieman yli 40 vuoden idssi.
Lasten hankkiminen siis pudottaa naisten
tyollisyysasteita 5-20 prosenttiyksikkdd mie-
hii pienemmiksi, ja titd vaihetta kestii jopa
parikymmenti vuotta.
Keskiasteen suorittaneista naisista (ammat-
tikoulu tai pelkkd ylioppilastutkinto) suurin
osa on tdissi jo ennen 20 vuoden ikii, mutta
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miesten tyollisyys ylittdd 50 prosentin tason
vasta 21 vuoden iissd. Miesten tyollisyysaste
ylittdd naisten tyéllisyyden 24 vuoden idssi,
jolloin naisia alkaa jaidi iitiyslomille ja hoi-
tovapaille. Keskiasteen suorittaneiden nais-
ten tyollisyys ylittii uudelleen miesten tason
42 vuoden idssi ja pysyy miehid korkeampa-
na aina elikeikiin saakka.

Korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden
joukossa naiset ovat miehii enemmin toissid
22-26-vuoden iissi, mutta sen jilkeen nais-
ten tyollisyys alenee noin 5 prosenttiyksik-
kod miehia pienemmiksi yli 40 vuoden ikdian
saakka. Tastid iastd lahtien korkea-asteen tut-
kinnon suorittaneiden naisten tyéllisyys on
miehid parempi yli 60 vuoden ikdin saakka.

Miksi naisten ty6llisyys sitten on miesten
tyollisyytti parempi noin 45 ikivuoden jil-
keen, vaikka perhevapaat vihenevit? Tirkein
syy lienee se, ettd suureksi osaksi palvelualoil-
la toimivat naiset ovat taloudellisilta suhdan-
nevaihteluilta paremmin turvassa kuin vaik-
kapa vientiteollisuudessa ja rakentamisessa
tyoskentelevit miehet. Paras suoja tyottd-
myydeltd on tyopaikka julkisella sektorilla eli
sosiaali- ja terveyspalveluissa ja opetuksessa,
joissa tyoskentelevistd valtaosa on naisia.
Naisten ja miesten viliset toimialoittaiset erot
ovat samat kaikissa ikiryhmissi.

Vuoden 2009 taantuma lisisi miesten
tyottdmyyttd paljon enemmin kuin naisten.
Lisaksi miesten tyot saattavat olla kulutta-
vampia kuin naisten, koska ainakin tyokyvyt-
tomyyselikeldisten osuus on miesten joukossa

Kuvio 1.
Naisten ja miesten tyollisyysaste koulutusasteen ja ian mukaan
vuonna 2010.
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Huonosti
koulutetut tulevat
tyomarkkinoille
viimeisina ja
poistuvat sielta
ensimmaisina.

suurempi kuin naisten joukossa, ja tyotto-
myysputkeenkin joutuu enemmin miehii
kuin naisia.

Vuoden 2010 tyéllisyysasteiden mukaan
laskien perusasteen suorittaneille naisille ker-
tyy 22,7, keskiasteella 32,7 ja ylemmilli kor-
kea-asteella 38 tydvuotta. Perusasteen suorit-
taneille miehille kertyy 2,7 tyévuotta enem-
min kuin naisille, keskiasteen suorittaneille
0,7 vuotta vihemmin ja ylemmin korkea-as-
teen suorittaneille saman verran kuin naisille.

Pelkin perusasteen suorittaneelle 18-vuo-
tiaalle miehelle kertyy keskimairin 25 ja nai-
selle 23 tydvuotta. Keskiasteen tutkinto nos-
taa miesten tyovuosiodotetta yli kuudella ja
naisten kymmenelli vuodella. Ammattikor-
keakoulu tai yliopiston alempi korkeakoulu-

Kuvio 2.

vuonna 2010. Vuotta.

18-vuotiaan tyo- ja tyottomyysvuosien odote koulutusasteen mukaan
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Kuvio 3.

vuonna 2010. Vuotta.

55-vuotiaan tyd- ja tyottdmyysvuosien odote koulutusasteen mukaan

Miehet yht.|
Perusaste|
Keskiaste-|

Al. korkea-aste-|
YI. korkea-aste-|
Naiset yht.- ‘
Perusaste—
Keskiaste-|

Al. korkea-aste-|
Y. korkea-aste

52 1

‘4,4 1,‘1
19 11
0,8

0,5

0 1

Ldhde: Tilastokeskus. Tydssdkdyntitilastot.

Ty6vuodet = Ty6ttdmyysvuodet
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tutkinto nostaa tyovuodet vield miltei nelja
vuotta pidemmaiksi kuin keskiasteen suorit-
taneilla. Ylempi korkeakoulututkinto (ml.
tutkijakoulutus) lisdd miesten tyévuosia kah-
della ja naisten yhdelld vuodella. Pelkin pe-
rusasteen ja ylemmain korkeakoulututkinnon
suorittaneiden miesten tyovuosien ero on li-
hes 13 vuotta ja naisten 15 vuotta.

Tima tarkastelu osoittaa, ettd pitkdidn
opiskellut on keskimiirin pitempiin tyoeli-
missi kuin pelkin perusasteen suorittanut.
Syyni voi olla se, ettd paremmin koulutetuilla
on vakaammat tydsuhteet, jolloin tyotto-
myysjaksoja tai muita katkoja kertyy vihem-
min. Lisiksi vihemmin koulutetuilla on
enemmin tyburaa lyhentivii tyokyvyttd-
myyselikkeiti kuin pitempiin opiskelleilla.
Huonosti koulutetut tulevat viimeksi tyd-
markkinoille ja poistuvat sieltd ensimmaiisina.

Koska maahanmuuttajien koulutuksesta
ei saada kattavasti tietoja, heiti ei ole kuvios-
sa 1 luokiteltu koulutustason mukaan. Nuo-
ret maahanmuuttajamiehet ovat hieman
enemmin tdissi kuin vain peruskoulun suo-
rittaneet suomalaismiehet, ja maahanmuut-
tajanaisten tyohon osallistuminen on lihes
samalla tasolla kuin peruskoulun suorittanei-
den suomalaisnaisten.

Kuviosta 2 kiy selvisti ilmi, miten huonos-
ti koulutetut kirsivit tyottomyydesti enem-
min kuin hyvin koulutetut. Peruskoulun va-
raan jadnyt mies voisi nykytyottomyyden valli-
tessa odottaa urallaan noin 6 tyéttdmyysvuotta
ja nainenkin 5,5 vuotta. Korkean asteen tut-
kinto laskee ty6ttdmyysvuosien odotearvon se-
ki miehilld ettd naisilla noin kolmasosaan. Kai-
killa koulutustasoilla naisten ty6ttdmyys on
hieman vihaisempai kuin miesten.

Vastaava ilmio koskee 55-vuotiaita (kuvio
3). Vuoden 2010 tiedoilla vain perusasteen
koulutuksen saaneella naisella ja miehilli on
edessi keskimiirin 4,4 tydvuotta. Seki naisella
etti miehelld tyottomyytti olisi odotettavissa
yksi vuosi. Keskiaste lisid miesten tyduraa
0,5:1la ja naisten 1,2:1la vuodella. Alempi kor-
kea-aste kasvattaa miesten tyéuraa 1,4:1li ja
naisten 0,9 vuodella. Ylempi korkea-aste kas-
vattaa molempien uraa vield vuodella. Koulu-
tusasteen noustessa myds tyottdmyys lyhenee
suoraviivaisesti. Tami tarkoittanee sitd, ettd
korkeasti koulutetut tyélliset joutuvat ns. tydt-
tomyysputkeen paljon harvemmin kuin huo-
nommin koulutetut.
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Kuvio 4.
Naisten ja miesten keskimaarainen tyon aloittamis- ja lopettamisika vuosina 1987-2010.
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24 59 —
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21 57
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- TS e Naisten lopettamisika
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Ldhde: Tilastokeskus. Tydssdkdyntitilastot.

Tyouran aloitusika aikaistuu ja
paattamisika myohentyy

1990-luvun laman vuoksi 1950- ja 1960-lu-
vuilla syntyneiden kohorttien tyéllisyys ei
koskaan saavuttanut suurten ikiluokkien ta-
soa. Laman seurauksena tyéllisten osuus pu-
tosi pysyvisti noin 10-15 prosenttiyksikkod,
jolloin kaikkien kohorttien tyévuosien miira
viheni. Eniten lamakausi alensi vanhimpien
ikdluokkien tyovuosikertymii. Suurten iki-
luokkien tyéllisyys ei elpynyt lainkaan laman
jilkeen. Mitid nuorempi kohortti oli 1990-lu-
vun lamavaiheessa, siti enemmin ty6llisyys-
aste elpyi lamavaiheen jilkeen.

Nykyisin 30-50-vuotiaista miehisti on
toissd 80 prosenttia, mutta ennen lamaa sen-
ikdisistd miehisti oli toissd yli 90 prosenttia.
Naisille lamasta aiheutui pienempi muutos,
koska naisten tyéllisyys parani 1970- ja 1980-
lukujen ajan ja miltei saavutti miesten tyolli-
syyden vuonna 1990. Lama-aika heikensi
niin naisten kuin miestenkin tyéllisyytti sel-
visti, mutta laman jilkeen naisten tyollisyys
on parantunut nopeammin kuin miesten ja
on jo ohittanut miesten tason.

Vieldkin joka viidennen miehen ja joka
kymmenennen naisen koulutus jii pelkin
peruskoulun varaan. Enemmisté jatkokoulu-
tusta vaille jianeistd tyollistyy ilman koulu-
tustakin, mutta kouluttamattomien tydurat
sisiltdvit paljon katkoja ja tyottomyytti, jo-
ten kertyvien tyovuosien maiird jid paljon
pienemmiksi kuin koulutetuilla.

Tulevaisuuden tydurien kannalta koulu-
tustason nousu lupaa hyvii: tydhon osallis-
tuminen lisddntyy ja tydelamastd poistutaan
my6hemmin (kuvio 4). Edelliseen lamakau-
teen verrattuna tydelimisti poistuminen on
mydhentynyt jo 4-5 vuodella.

Suuret ikiluokat ovat jatkaneet tydelimis-
si pidempiin kuin edeltineet ikiluokat. Suur-
ten ikiluokkien keskimiardinen tyéllisyysaste
putoaa 50 prosentin alle hieman 60-vuotispii-
vien jilkeen, kun taas esimerkiksi vuonna
1935 syntyneet poistuivat tydelimisti keski-
miirin 55-vuotiaina. Lihes puolet tyduransa
lopettaneista siirtyy elikkeelle, mutta monien
matka elikkeelle kulkee joko sairausjakson tai
tySttomyysputken kautta. Tyduran lopettami-
sen ja elikkeen alkamisen viliin jdd keskimaa-
rin yhden vuoden mittainen "siirtymikausi".

Kirjoittaja on kehittdmispddillikké Tilastokeskuksen
Henkilétilastot-yksikissd.
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Suuret ikaluokat
ovat jatkaneet
tydelamassa
pidempaan kuin
edeltavat
ikaluokat.
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Anna-Maija Lehto

Elakeikatavoite on
saavutettavissa

Yli 60-vuotiaiden tyollisyys on lisaantynyt voimakkaasti. Muutoksen taustalla
on paitsi elakeuudistus myos ikaantyneiden koulutustason nousu,
terveydentilan parantuminen ja tyétehtavien keventyminen. Elakeikaa
lahestyvien joukossa on kuitenkin paljon myos raskaan ja pitkan tyéuran
tehneita, joille on tarkeaa paasta elakkeelle viimeistaan 63-vuotiaana. Tyossa
jatkamista voidaan edistaa parhaiten lisaamalla tyéssa kehittymisen ja
oppimisen mahdollisuuksia seka tyontekijalahtoisia tydaikajoustoja.

SUOMESSA asetettiin vuonna 2009 tavoit-
teeksi, ettd 25-vuotiaan elikkeellesiirtymis-
ian odote olisi 62,4 vuotta vuonna 2025.
Lihtokohtana oli vuoden 2008 elikeikiodo-
te 59,4 vuotta, jota paitettiin nostaa kolmel-
la vuodella ja etsida sopivia toimenpiteitd
tuon tavoitteen saavuttamiseksi.

Vuonna 2010 timi 25-vuotiaalle lasket-
tu elikkeellesiirtymisiin odote oli noussut jo
60,4 vuoteen. Se oli kasvanut viidessd vuo-
dessa 1,5 vuodella. On miti ilmeisinti, etti
seuraavan 15 vuoden aikana jiljelle jiinyt
kahden vuoden nousu toteutuu.

Elikkeellesiirtymisiin odotteet ovat kas-
vaneet ennakoitua nopeammin. On kiinnos-
tavaa miettid, mitd tekij6iti timin nopean

Kuvio 1.

Vuotta

Elakkeellesiirtymisian odote vuosina 1996-2010. Vuotta.

1996

1997

1998

199912000]2001/2002|2003/2004/2005/2006/2007/2008/2009 2010

—— 25-vuotiaan odote | 58,8

59,0

59,1

58,9/58,8|58,9|58,8|58,9/59,1]59,1/59,5]59,5|59,4| 59,8/ 60,4

50-vuotiaan odote | 60,4

60,6

60,7

60,7/60,6160,7/60,7]60,9/61,1/61,1/61,561,6/61,461,7| 62,3

Ldhde: Eldketurvakeskus.
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nousun takana on. Julkisuudessa on arveltu,
etti elikkeelle siirtyminen myohentyy lihin-
ni niiden uusien toimenpiteiden ansiosta,
jotka otettiin kiyttdon vuoden 2005 elike-
uudistuksessa. Niitid keinoja olivat elinaika-
kerroin ja niin sanottu superkarttuma elik-
keissi 63 ikivuoden jilkeen. Vihemmiille
huomiolle on jiinyt se rakenteellinen muu-
tos, joka ikdintyneiden tydvoimassa on ta-
pahtunut viimeisen kymmenen vuoden aika-
na. Rakennemuutos koskee ennen muuta
koulutustason voimakasta nousua, jota ku-
vaan tissi artikkelissa tarkemmin.

Ikaantyneiden tyossaolo vahvassa
kasvussa

Elikkeellesiirtymisiin odote kertoo lasken-
nallisen elikkeelle siirtymisen ajankohdan,
kun kaikki yli 25-vuotiaiden tai 50-vuotiai-
den elikkeelle siirtymiset ja kuolleisuus ote-
taan huomioon tiettynid ajankohtana. Alka-
neet tydkyvyttomyyselikkeet toisin sanoen
vaikuttavat niihin odotearvoihin. Jos elak-
keelle siirtymisti tarkastellaan vain van-
huuselikkeelle siirtyneiden osalta, keskimsi-
rdinen vanhuuselikkeelle 1ihteneiden iki oli
Eliketurvakeskuksen (2011) mukaan 63,5
vuotta vuonna 2010.

Eliketurvakeskuksen mukaan jo kaksi
kolmesta elikkeelle siirtyvistid jii nykyiin
suoraan vanhuuselikkeelle. Vieli kymmenen



vuotta sitten heitd oli vain joka kolmas: val-
taosa jdi elikkeelle ennen vanhuuselikeikii
tyokyvyttomyyden tai tyottdmyyden kautta.

Tyokyvyttomyyselikettd saaneiden mii-
rd on pudonnut viimeisten 15 vuoden aikana
noin 35 000 hengelli: vuonna 1996 tyoky-
vyttdomyyseldkettd sai 247 000 ja vuonna
2010 maiiri oli laskenut 211 000 henkeen.
Erityisesti tuki- ja liikuntaelinten sairauksien
ja verenkiertoelinten sairauksien vuoksi tyo-
kyvyttdmyyselikkeelle jiineiden miiri on
vihentynyt. Mielenterveyden hiiriét tosin
ovat yleistyneet tyokyvyttomyyselikkeiden
syind, mutta niidenkin vuoksi elikkeelle jai-
vien miiri on vihentynyt 1 300:1la vuodesta
2009 vuoteen 2010. (Findikaattori 2012.)

Tyossi olevien osuutta tyoikiisistid kuvaavi-
en tyollisyysasteiden kehitys kertoo reaaliaikai-
sesti tydssdolon pidentymisestd. Kuvio 2 nayt-
tdd tyollisyysasteiden huikean kasvun 55-59-
vuotiaiden, 60-64-vuotiaiden ja 65-69-vuoti-
aiden joukossa.

Kun 60-64-vuotiaiden tyéllisyysaste oli la-
mavuonna 1994 vain 16,9 prosenttia, oli sa-
man ikdisten tyollisyysaste vuonna 2011 jo
41,8 prosenttia. My6s 55-59-vuotiaiden tyolli-
syysaste kasvoi selvisti 48,7 prosentista 72,7
prosenttiin, ja 65-69-vuotiaiden tyéllisyysaste
nousi 4,6 prosentista 11,7 prosenttiin.

Ketka jatkavat 60 ikavuoden jalkeen?

Keitd nimi tydssi jatkajat sitten ovat? Tiati
kysymystd on Tilastokeskuksen aineistojen
avulla pohdittu jo aiemminkin (Lehto 2004;
Lehto & Sutela 2010).

Muutokset tyossd jatkamisessa liittyvit
selvimmin koulutusrakenteen muutokseen,
joka nikyy myds vanhimpien ikiluokkien
koulutustason kohoamisena. Koulutus tuskin
sinidnsi nostaa elikkeellesiirtymisikii, mutta
miti koulutetummasta tydntekijistd on kyse,
sitd kiinnostavammaksi tai fyysisesti vihem-
min rasittaviksi tyot ilmeisesti koetaan.
Tillaisissa toissd jaksaa jatkaa pidempain.

Yli 60-vuotiaiden tyossi jatkavien raken-
teellisia piirteitd voidaan kuvata hyvin Tilasto-
keskuksen tyovoimatutkimuksen avulla. Tyo-
voimatutkimuksen tilasto perustuu kuukausit-
taiseen 12 000 hengen otostutkimukseen.

Tuorein koulutusrakennetta kuvaava tyo-
voimatilasto on vuodelta 2010. Koulutustaso

on sen mukaan vanhimpien tydntekijoiden
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Tilastokeskuksen tyévoimatutkimuksesta.

TYOOLOTUTKIMUS on Tilastokeskuksen laaja kdyntihaastattelututkimus, jonka
avulla seurataan tydoloja ja niiden muutosta. Tydolotutkimus on toteutettu vuosi-
na 1977, 1984, 1990, 1997, 2003 ja 2008. Kunakin tutkimuskertana on haastatel-
tu 3 000-5 700 palkansaajaa. Fyysisten, psyykkisten ja sosiaalisten tydymparisto-
kysymysten lisaksi aineistot sisaltavat tietoja toiden sisallosta, tydmarkkina-asemis-
ta, tydehdoista, tyohon kohdistuvista arvoista ja arvostuksista seka tydorganisaa-
tiotason tekijoista. Viimeisin tydolotutkimus vuodelta 2008 koostuu 4 392 palkan-
saajan yli tunnin kestdneista haastatteluista. Otos tydolotutkimukseen on saatu

joukossa selvisti korkeampi kuin samanikai-
sessd viestossd keskimadrin. Korkean asteen
tutkinnon suorittaneiden osuus 60-64-vuoti-
aiden tyéllisten joukossa on 38 prosenttia,
mutta koko 60-64-vuotiaassa viestdssd 28
prosenttia. Vastaavat osuudet 65-69-vuotiai-
den joukossa ovat 37 ja 26 prosenttia.

Vuoden 2010 tilaston mukaan 27 prosent-
tia 60-64-vuotiaista tydllisistd oli suorittanut
vain perusasteen koulutuksen, kun osuus kai-
kista tuon ikiisisti oli 36 prosenttia. 65-69-
vuotiaiden joukossa vastaavat osuudet ovat 35
ja 45 prosenttia. Korkeampi koulutustaso vai-
kuttaa siis selvisti tyossid jatkamiseen tyduraa
pidentivisti. Saman on todennut myds Noora
Jirnefelt (2010) tyossikiyntitilaston aineis-
toon perustuvassa viitoskirjassaan.

Koulutusrakenteessa tapahtunutta muu-
tosta voidaan havainnollistaa tydvoimatutki-
muksen viime vuosia koskevien tilastojen
avulla. Kuvio 3 niyttdd tydssid olevien
55-64-vuotiaiden koulutusrakenteen  vii-
meksi kuluneiden 15 vuoden ajalta. Vain pe-
rusasteen suorittaneiden osuus on tini aika-

Kuvio 2.

9
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Tyollisyysasteet vanhoissa ikaryhmissa vuosina 1994-2011. Prosenttia.
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Ldhde: Tyévoimatutkimus. Tilastokeskus.
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Kuvio 3.
Tyollisten 55-64-vuotiaiden koulutusrakenne vuosina 1995-2010.
Prosenttia.
3 —
0 — — — — — - — — — — — — — — — -
o — — — = — — - — — — — — — — — -
e - — — — — — —
o — — - - - - - — — — — — — — — 4
0 — — — — — — — — — — — — — — — 4
o — — = - — — — — — — — — — — —
0 — - = - - - — — — - - - - -
0w - - - - - - - - - - — - — — —
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1995| 1996 1997| 1998| 1999| 2000| 2001| 2002 | 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009 2010
Korkea aste| 23,7 | 26,4 | 27,1]29,3 |30,1 |31,8|31,3 [31,4 |32,2 |33,0|33,1 33,6 (34,7352 36,1 37,6
Keskiaste |23,0]24,024,3123,3|252 [26,7]27,8|28,729,1|32,6]34,1 (354 36,7 |36,7[37,5|38.2
Perusaste | 53,3[49,5 (48,6 47,5|44,7 [41,5[40,8 39,9 [38,7134,4[32,8(31,0 [28,628,1(263 [24,1
Ldhde: Tyévoimatutkimus. Tilastokeskus.

Teollisuus- ja
rakennusalalla
nayttaa olevan
muita aloja
vaikeampi jatkaa

vanhuuselakeikaan

saakka.
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na laskenut 53 prosentista 24 prosenttiin eli
enemmin kuin puolittunut.

Kuviosta 3 nikyy myods se, etti yhi
useammalla ikiintyneelld tyontekijilli on
korkean asteen tutkinto: osuus on kasvanut
15 vuodessa 24 prosentista 38 prosenttiin.
Koska korkean asteen tutkinnot kaikkein sel-
vimmin lisddvit tyodssi jatkamista yli 60-vuo-
tiaana, on mitd ilmeisinti, ettd elikkeellesiir-
tymisiit nousevat jatkossa jo pelkistiin
timin kehityksen seurauksena.

Yli 60-vuotiaiden toimialarakenne
poikkeaa nuoremmista

Tyovoimatutkimuksen tietojen avulla voidaan
tutkia myos sitd, milli toimialoilla yli 60-vuoti-
aat tyoskentelevit. Tilld tavoin nihdian, onko
tydssd vanhuuseldkeikian jatkaminen erityisen
tyypillistd juuri tietyilla toimialoilla.

Vuoden 2010 tyévoimatilasto osoittaa,
etti 60-64-vuotiaiden ja kaikkien tyéllisten
toimialarakenteet eroavat toisistaan jonkin
verran. lkdintyneet tydskentelevit keski-
miiriistd useammin maa-, metsi- ja kalata-
louden toimialalla, jolla tydskenteli 7,6 pro-
senttia 60-64-vuotiaista. Vastaava osuus
kaikista 15-64-vuotiaista tyollisistd oli 4,1
prosenttia. My®ds julkinen hallinto ja maan-
puolustus, koulutus seki terveys- ja sosiaali-
palvelut tyéllistavdt suhteessa enemmin
ikddntyneitd tyollisia kuin kaikkia tyollisid
Vanhoista 60-64-vuotiaista
tyollisistid 6,5 prosenttia toimii julkisen hal-

keskimairin.

linnon ja maanpuolustuksen toimialalla,
kun vastaava osuus kaikista tyollisistd on 4,8

prosenttia. Koulutuksen toimialalla tyds-
kentelee vanhoista 8,2 prosenttia, mutta
kaikista tyollisistd 7,1 prosenttia. Terveys-
ja sosiaalipalveluissa tydskentelee puoles-
taan 16,6 prosenttia vanhoista tyollisist,
mutta 15,5 prosenttia kaikista.

Tilanne on pdinvastainen teollisuuden, ra-
kentamisen ja tukku- ja vihittiiskaupan toi-
mialoilla, joilla 60-64-vuotiaat tydskenteleviit
keskimiaraistd harvemmin. Erot ovat suurim-
mat kaupan (8,4 % vs. 12,2 %) ja teollisuuden
(12,1 % vs. 14,9 %) toimialoilla. Rakentami-
sen toimialalla tyoskenteli 6,6 prosenttia van-
hoista ja 7,0 prosenttia kaikista tyollisista.

Toimialarakenteen erot kertovat osaltaan
siitd, ettd ainakin teollisuus- ja rakennusalalla
niyttii olevan muita aloja vaikeampi jatkaa
vanhuuselikeikiin saakka. Kaupan ala taas
on perinteisesti ollut nuorempien suosiossa,
ja todennikoisesti myds tydnantajat ovat
suosineet nuorempia tyontekijoita.

Koulutustaso vaikuttaa tyéuran
pituuteen

Yli 60-vuotiaita tydssi jatkajia voidaan kuvata
myds sen mukaan, millainen tydura heilld on
takanaan. Tihin tarjoaa mahdollisuuden Tilas-
tokeskuksen tydolotutkimus, jossa on kysytty
palkansaajilta heidin tydssiolovuosiensa mii-
raa. Tyossdolovuodet on laskettu 15-vuotiaasta
lihtien pitkit poissaolot vihentien.
Tydolotutkimuksen
60-64-vuotiailla palkansaajilla on takanaan
keskimiirin 39,3 vuoden tyérupeama, naisilla
37,6 vuotta ja miehilli 41,2 vuotta. Koska
luvut kuvaavat haastatteluhetken tilannetta

tulosten  mukaan

60-64-vuotiailla, aivan lopullista tyouran pi-
tuutta ne eivit kerro. (Taulukko 1.)
60-64-vuotiaiden joukossa naisten ja
miesten tydssioloajan ero on siis 3,6 vuotta.
Koko palkansaajakunnassa timi tydssiolon
kesto on naisilla 20,5 vuotta ja miehilld 21,3
vuotta eli ero on vain 0,8 vuotta.
Tydelimain osallistumiseen vaikuttaa vas-
taajan koulutustaso: korkean asteen suorit-
taneet eivit ole ehtineet olla yhti pitkiin
tydelimissid kuin vihemmin aikaa opiskel-
leet. Senioreilla timi nikyy siten, ettd perus-
asteen tutkinnon suorittaneilla palkansaajilla
tyokokemusta on 41,8, keskiasteen suoritta-
neilla 39,7 ja korkean asteen tutkinnon suo-
rittaneilla 37,4 vuotta. Ikdintyneiden naisten



ja miesten tydkokemusten ero on pienin kor-
kean asteen suorittaneilla: 1,2 vuotta mies-
ten hyviksi. Keskiasteen tutkinnon suoritta-
neilla miehilld on keskimiirin 4,7 vuotta ja
perusasteen suorittaneilla keskimiirin 4,9
vuotta pidempi tydura takanaan kuin naisil-
la. Koulutustason noustessa naisten ja mies-
ten tyourien erot siis pienenevat.

Naisilla on Suomessa poikkeuksellisen
pitkd tyohistoria, koska tydsti ei olla kauan
poissa lasten hoidon vuoksi kuten monissa
muissa Euroopan maissa on tapana. Erityi-
sesti vanhimpien ikdluokkien naisten tyoko-
kemukset ovat muualla yleensi paljon lyhy-
empid kuin Suomessa. Tdmai vaikuttaa myds
sithen, miten halukkaita suomalaisnaiset ovat
jatkamaan tydssi yli 60-vuotiaina, varsinkin
jos he ovat tehneet ikinsi kokoaikaty6ti ja
hoitaneet my®os kodin ja perheen.

lakkailla vahan sairauspoissaoloja

Tyoolotutkimuksen avulla on mahdollista
tutkia monia asioita, jotka koskevat seki
ikdantyneiden tyoti ettd heidin henkilskoh-
taisia ominaisuuksiaan kuten terveydentilaa.
Terveydentilaa on selvitetty muun muas-
sa tiedustelemalla erilaisia toistuvia kipuja tai
siarkyjd tai psyykkisid ja somaattisia oireita.
Yli 60-vuotiailla palkansaajilla on kysytyisti
oireista niskasirkya, painsarkyid, visymystad
ja univaikeuksia vihemmin kuin muun ikii-
silli. Vanhat myos kertovat muita harvem-
min kirsivinsi sellaisista psyykkisisti oireista
kuin masennuksesta, ylirasituksesta ja tun-
teesta, ettd "kaikki kiy yli voimien". Vanhoil-
la on sen sijaan muita yleisemmin sirkya
selissid, jaloissa ja kasissi.
Tydolotutkimukseen sisiltyy erdanlainen
yksinkertaistettu tyokyvyn mittari, jossa kysy-
tidn vastaajan omaa arviota nykyisesti tyoky-
vystd asteikolla nollasta kymmeneen. Tilld
tyokykyindeksilli mitattuna yli 60-vuotiaiden
tyokyky on alentunut verrattuna kaikkiin pal-
kansaajiin (8,06 vs. 8,50). Vanhoilla naisilla
tyokyky on kuitenkin alentunut vihemmin
(8,19 vs. 8,51) kuin miehilld (7,91 vs. 8,49)
suhteessa koko palkansaajaviestoon.
Koulutustaso on selkeisti yhteydessi itse
arvioituun tyokykyyn 60-64-vuotiailla: vain
perusasteen suorittaneilla tyckykyd kuvaava
luku on 7,86, keskiasteen suorittaneilla 7,94
ja korkea-asteen suorittaneilla 8,27. Luvuista
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Taulukko 1.

Kaikkien palkansaajien ja yli 60-vuotiaiden tydkokemusvuodet. Vuotta.

Kaikki palkansaajat

Yhteensa 20,9
Perusaste 24,5
Keskiaste 20,0
Korkea-aste 20,6

Naiset 20,5
Perusaste 23,7
Keskiaste 20,0
Korkea-aste 20,1

Miehet 21,3
Perusaste 25,2
Keskiaste 20,0
Korkea-aste 21,3

Ldhde: Tyéolotutkimus 2008. Tilastokeskus.

60-64-vuotiaat

39,3
41,8
39,7
374
37,6
38,9
37,7
36,8
41,2
43,8
42,4
38,1

heijastuu se, ettid miesten koulutustason vai-
kutus on senioreilla erittiin suuri: 7,65-
7,68-8,31. Vanhojen naisten joukossa kou-
lutusasteen mukaiset erot ovat paljon pie-
nemmit: 8,15-8,14-8,25. Raskaat, vihin
koulutusta vaativat tydt ovat verottaneet
ainakin miesten tyokykya.

Alentuneesta tyokyvysti huolimatta van-
hemmilla tyéntekijoilld on vihemmiin sairaus-
poissaoloja kuin palkansaajilla keskimiirin: 51
prosenttia yli 60-vuotiaista on ollut oman sai-
rauden vuoksi pois tdistd edellisen vuoden ai-
kana, kun vastaava osuus koko palkansaaja-
kunnassa on 65 prosenttia. Miehilld timi ero
on jopa hieman suurempi: vain 47 prosenttia
ikddntyneisti, mutta 62 prosenttia kaikista
miespalkansaajista on ollut sairauden vuoksi
pois toista.

Kuvio 4.
T:rvgydentilansa hyvaksi kokevien osuus idan mukaan. Prosenttia.
30 %
70 =
60 \ I
50
40 S —
30
20
10
O [ 50-24v.] 25-29v.] 30-34v. | 35-39 v.| 40-44v.] 45-49 v.| 50-54v.] 55-59 v.| 6064 v,
— Yhteensi 68 n 65 59 54 49 45 43 4
Naiset 69 73 63 59 60 55 46 43 47
Miehet 67 70 67 59 48 41 45 43 37
Ldhde: Tydolotutkimus 2008. Tilastokeskus.
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Kuviossa 4 on esitetty tydolotutkimuksen
tieto siitd, miten eri ikiryhmiit ovat itse arvioi-
neet omaa terveydentilaansa. Terveytensi hy-
viksi kokevien osuus laskee iin myéti. Kun
esitetyista

(20-24-vuotiaat) 68 prosenttia arvioi ter-

tassa ikiryhmistdi nuorimmassa
veydentilansa hyviksi, vastaava osuus vanhim-
massa ikiryhmissi on vain 42 prosenttia. Van-
hin ikiryhmi poikkeaa selvisti myos kaikkien
palkansaajien keskiarvosta (42 % vs. 55 %)
eron ollessa suurempi miehilld (37 % vs. 53 %)
kuin naisilla (47 % vs. 56 %). Miesten oma ar-
vio terveydestd laskee melko tasaisesti iin mu-
kana. Sen sijaan 60-64-vuotiaat naiset kokevat
terveydentilansa paremmaksi kuin heiti nuo-
remmat 55-59-vuotiaat (47 % vs. 43 %).

Kuvio 5.
Tyohonsa erittain tyytyvaisten osuus ian mukaan. Prosenttia.
%
40
35
30
25
\_/
20 <
15
10
5
0
20-24v.| 25-29v.| 30-34v.| 35-39v.| 40-44v.| 45-49v.| 50-54 v.| 55-59 v.| 60—64 v.
—— Yhteensa 26 25 22 23 26 23 24 28 34
Naiset 24 24 25 23 28 25 25 29 35
Miehet 28 26 19 23 24 21 21 27 33
Ldhde: Tyéolotutkimus 2008. Tilastokeskus.

Kuvio 6.
Ammattitaitonsa arvostamiseen erittain tyytyvaisten osuus ian mukaan.
Prosenttia.
%
40
35 7
30
25
/\ﬁ =4
20
15
10
5
0
20-24v.| 25-29v.| 30-34v.| 35-39v.| 40-44 v. | 45-49 v.| 50-54 v.| 55-59 v.| 60-64 V.
— Yhteensa 18 18 23 22 23 23 22 29 36
Naiset 18 16 25 24 24 24 2 31 35
Miehet 17 21 20 21 2 2 23 25 37
Ldhde: Tyéolotutkimus 2008. Tilastokeskus.
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Millainen tyd pitaa tydssa?
Elikeikakeskustelussa tulee toistuvasti eteen
kysymys niisti tekijoistd, jotka saisivat tyon-
tekijit jatkamaan tyéeldmissi mahdollisim-
man pitkdin. Titd on pyritty selvittimiin
muun muassa laajoilla haastattelututkimuk-
silla, kuten Tilastokeskuksen Tydolotutki-
muksella ja Tyoterveyslaitoksen Tyé ja ter-
veys -tutkimuksella.

Tyén sisdiset motivaatiotekijiat ovat kaik-
kein eniten yhteydessi siihen, kuinka toden-
nikoisend yli 45-vuotiaat pitivit tyduransa
jatkumista 63 ikdvuoden jilkeen (Lehto &
Sutela 2010). Tallaisia omaa tyotd koskevia
motivaatiotekijéiti ovat ennen muuta mah-
dollisuus kehittyi tydssi ja jatkuva uusien asi-
oiden oppiminen. Tyoyhteisdtasolla motivaa-
tiota lisddvia tekijoitd ovat mahdollisuus osal-
listua oman tyon suunnitteluun, arvostuksen
saaminen ja esimiehiltd saatu tuki.
selvitin  tydolotutkimuksen
avulla, millaisiin tyon piirteisiin yli 60-vuotiaa-

Seuraavaksi

na tyossi jatkavan tyoskentely on yhteydessi.
Erittelen tuloksia yleisen tydtyytyviisyyden,
arvostuksen saamisen, tytaikoihin vaikuttami-
sen sekd oman tyon ja tydyhteison aikaansaa-
man tyohén motivoitumisen nikokulmasta.

lakkaiksi tydssa pysyneet tyytyvaisia
tyon eri osatekijoihin

Kysymys tyotyytyviisyydestd on tunnetusti
ongelmallinen siksi, ettd vastausjakaumat
ovat yleensi aina hyvin vinoja: lihes kaikki
vastaajat ovat joko erittidin tai melko tyyty-
vidisid. Tastd syystd vain "erittdin tyytyviis-
ten" ryhmii verrataan usein keskeniin jon-
kinlaisten erojen aikaansaamiseksi.

Omaan tyohonsid erittdin  tyytyviisten
osuudet on esitetty ikdryhmittdin kuviossa 5.
Tyotyytyviisyys on selvisti sidoksissa ikdin
siten, ettd nuorimmat ja vanhimmat ikiryh-
mit ovat kaikkein tyytyviisimpii. Naiset
ovat yleensi tyytyviisempii kuin miehet,
joskin nuorimpien, alle 30-vuotiaiden jou-
kossa tilanne on piinvastainen eli miehet
ovat tyytyviisempii kuin naiset.

Tyoolotutkimuksessa on kysytty tyytyvii-
syytti myds tyon eri osatekijéihin. Yli
60-vuotiaat ovat muita tyytyvdisempid eri-
tyisesti kehittymismahdollisuuksiinsa, am-
mattitaidon arvostamiseen, tyon sisiltéon ja
esimiehen toimintaan. Yli 60-vuotiaat mie-



het eroavat muista miehisti erityisesti sen
suhteen, miten tyytyviisid he ovat ammatti-
taitonsa arvostukseen. (Kuvio 6.)
Kiinnostavaa on myds se, ettd yli 60-vuo-
tiaat palkansaajat ovat kaikkein tyytyviisim-
pii tydpaikoilla kiytyihin kehityskeskustelui-
hin. Tiami koskee yhti lailla naisia ja miehii.

TyoOaikajoustoja kaytossa

Tydajat ja niissd joustamisen mahdollisuudet
ovat palkansaajille tirkeiti kaikissa elimin-
vaiheissa. Tyoaikojen yhteensovittaminen
nuorena opiskelun kanssa, myéhemmin las-
tenhoidon, ja vanhemmalla iilld oman jaksa-
misen ja mahdollisen omien vanhempien
hoidon kanssa on tirkei kysymys.
Tyoolotutkimuksessa on kysytty, kuinka
usein tyOajassa on joustettava tyOn tai esi-
miesten vaatimuksesta. Joustamisen pakko
vaihtelee iin mukaan. 60-64-vuotiailla on
keskimiaraistd hieman vihemmin joustami-
sen pakkoa: 26 prosentin on joustettava vi-
hintiin viikoittain, kun kaikilla palkansaajilla
osuus on 29 prosenttia. [iltiin 45-49-vuoti-
aat joutuvat joustamaan tyoajoissaan viikoit-
tain kaikkein yleisimmin (41 %).
Vanhimmat, erityisesti miehet, voivat
kiyttdd tydaikajoustoja omiin tarkoituksiinsa
selvisti yleisemmin kuin kaikki palkansaajat
(kuvio 7).

kanssa on 58 prosenttia vanhimmista miehis-

Tiysin samaa mielti viittimin

td, mutta kaikista miehisti vain 46 prosenttia.

lakkaiden ty6 motivoi

Keskeinen piirre vanhimmille tydntekijoille
tuntuu olevan se, etti heidin tyonsi on hy-
vin motivoivaa useilla tavoilla. Vanhemmat
palkansaajat erottuvat muista esimerkiksi sii-
ni, etti he ovat tyytyviisempii kehittymis-
mahdollisuuksiinsa ja mahdollisuuksiinsa to-
teuttaa itsedaan tyossa.

Tyon motivoivuuden merkitys nikyy myds
siind, ettd yli 60-vuotiaat eivit tunne itsedin
henkisesti visyneiksi tai haluttomiksi téihin
lihtiessdsn yhtd usein kuin heitd nuoremmat.
Tihin kysymykseen "ei koskaan" -vastanneita
on 60-64-vuotiaista 32 prosenttia, mutta kai-
kista palkansaajista vain 19 prosenttia.

Ikddntyneind tyossd pysyneitd kannustaa
tyohén todennikoisesti myds se, ettd he na-
kevit tyon tuloksellisena ja hyddylliseni pal-
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Kuvio 7.
Voi kayttaa tydaikajoustoja riittavasti omiin tarpeisiinsa (pitaa taysin
paikkansa), osuudet ian mukaan. Prosenttia.
%
70
60
50
40 =
30
20
10
0
20-24v.| 25-29v.| 30-34v.| 35-39v.| 40-44v.| 45-49v.| 50-54v.| 55-59v.| 60-64 v.
—— Yhteensi 38 40 42 39 ) 38 38 39 49
Naiset 31 35 41 32 38 35 35 33 40
Miehet 45 46 44 47 45 41 43 47 58
Ldhde: Tyéolotutkimus 2008. Tilastokeskus.

jon useammin (46 %) kuin palkansaajat
yleensi (33 %). Yli 60-vuotiailla naisilla ja
kaikilla naispalkansaajilla ero on tissi suh-
teessa suurin (52 % vs. 36 %).

Ikidintyneet palkansaajat myds pitavit tyo-
tidn tirkedni ja merkittivini useammin kuin
palkansaajat keskimiirin (50 % vs. 40 %).
Naisten keskuudessa timi ero on suurempi
kuin miehilli: 65 prosenttia vanhoista naispal-
kansaajista kokee niin, kun vastaava osuus kai-
killa naispalkansaajilla on 47 prosenttia. Naiset
ylimalkaan kokevat tyonsi tirkeiksi ja merkit-
tiviksi yleisemmin kuin miehet.

Myos tyoyhteiso vaikuttaa
motivaatioon

Tyoyhteisoissd on monia tekijoiti, joilla voi-
daan parantaa ikiintyneiden tydssi pysymis-
ti. Tydolotutkimuksen tulosten mukaan yli
60-vuotiaaksi tyossi jatkaneet palkansaajat
erottuvat nuoremmista palkansaajista muun
muassa siind, ettd heidin esimiehensi anta-
vat enemmin palautetta tydn onnistumises-
ta, kannustavat opiskelemaan seki tukevat ja
rohkaisevat enemmain. Esimiehet myds anta-
vat kiitosta enemmin ja kohtelevat yleensi
ikadntyvii tasapuolisesti.

Yli 60-vuotiaana tyossi olevien tydyhteiso-
ja luonnehtii se, ettd niissd kdytetdin eri-ikiis-
ten kykyji tasapuolisesti hyviksi, niissi van-
hemmatkin kokevat olevansa mukana suunnit-
telemassa toitd ja saavansa esimiestukea aina
tarvittaessa. Myds syrjintdd ja kiusaamista

172012 HYVINVOINTIKATSAUS 53




Teema

Sukupolvien valiset suhteet

esiintyy vihemmin niiden palkansaajien tyo-
paikoilla, jotka ovat jatkaneet yli 60-vuotiaiksi.

Tydolotutkimuksessa on selvitetty edelleen
sitd, edistetddnko tydpaikalla ikdintyvien tyos-
si pysymistd. Tiassd kysymyksessi on mielen-
kiintoista se, etti tydssi pysymisen edistimisti
ovat muita harvemmin havainneet 55-59-vuo-
tiaat eli ne, jotka vasta lihestyvit tyossi jatka-
misen harkinta-aikaa. Tissd ikiryhmassi "ei
lainkaan" vastanneiden osuus on 32 prosenttia,
kun vastaava osuus 60-64-vuotiailla ja kaikilla
palkansaajilla on vain 25 prosenttia. Erityisesti
55-59-vuotiaat naiset ovat siti mieltd, etti
tyopaikalla ei tapahdu ikdintyneiden tydssi
pysymisen edistimisti (34 %).

Niiden kahden ikidluokan ero voi johtua
myos siitd, ettd yli 60-vuotiaissa on jo tiettyi

valikoitumista: huonoimmassa asemassa ole-
vat eiviit ole jatkaneet uraansa yli 60 vuoden.

Ikdantyneilld ja muilla on jonkin verran
eroa siind, minki tekijoiden he kertovat li-
sddvin tyossd vithtymistdin ja minki tekijoi-
den vihentivin siti. Ikdantyvit mainitsevat
vithtymisti vihentivisti tekijoistd muita har-
vemmin tiedon puutteen, tyén epivarmuu-
den ja hankalat asiakkaat. Senioriasema tuo
ilmeisesti niissa asioissa varmuutta.

Usein sanotaan, etti sosiaaliset suhteet
ovat ikdiantyneille niin tirkeitd, ettid he eivit
siksi halua luopua tyostiin. Ikidintyneet kui-
tenkin mainitsevat "suhteet ty&tovereihin"
tyossd viihtymistd lisadviksi tekijaksi har-
vemmin kuin kaikki palkansaajat keskimi-

rin (59 % vs. 68 %).

Tilastokeskus kouluttaa

Kevdtkauden 2012 kursseja

Tilastojen kansainvaliset tietolahteet 13.3.2012
Kurssilla opitaan, mista ja miten |6ytyy ulkomaisia tilastotietoja eri tiedonhakutavoin.

Toimialaluokitus tilastoissa 20.3.2012
Kurssilla saa hyddyllisen tietopaketin toimialaluokituksesta ja sen kaytosta eri tilastoissa.

Naiset, miehet ja tasa-arvo tilastojen valossa 27.3.2012
Kurssilla luodaan katsaus naisten ja miesten valisen tasa-arvon tamanhetkiseen tilaan Suomessa, taustalla
vaikuttaviin tekijoihin seka kehitykseen 2000-luvun aikana. Onko naisen euro ikuisesti 80 senttia?

Tilastojen kotimaiset tietolahteet 24.4.2012
Kurssilla tarkastellaan tilastokeskuksen tietovarantojen ohella erityisesti internetista |6ytyvia maa- ja metsatalouteen
liittyvia tilastotietoja, verkkopalveluita ja tietokantoja.

Ajankdyton muutokset 2000-luvulla 3.5.2012
Kurssilla luodaan katsaus suomalaisten ajankayttoon ja ajankaytéssa tapahtuneisiin muutoksiin 2000-luvulla.
Erityisen tarkastelun kohteena ovat vapaa-ajan osallistuminen - kulttuuri ja vapaaehtoistyo.

Tilastollisen analyysin menetelmat ja apuvalineet 1, 8.5.2012
Kurssilla syvennytaan keskeisiin tilastollisen tiedon analyysimenetelmiin ja kerrataan korkeakoulujen tilastokursseilta
unohtuneita numeerisen analysoinnin menetelmia.

Tuliko finanssikriisista myos reaalitalouden kriisi 15.5.2012?
Kurssilla perehdytaan Suomen kansantalouden kehitykseen ja siihen, mita tuoreimmat tilastot kertovat talouden
viimeaikaisista muutoksista eri toimialoilla. Kurssi antaa my0s tietoa tilastollisista menetelmista, joilla
tilastoaineistosta pyritaan tunnistamaan talouden syklisyyden eri vaiheita ja erityisesti talouden taitekohtia.

Maahanmuuttajat ja maastamuuttajat Suomeen ja Suomesta — siirtolaisuus ennen, tanaan ja huomenna 22.5.2012
Kurssilla tarkastellaan tilastoihin perustuvaa tietoa maahanmuuttoon ja maastamuuttoon liittyvien ihmisten maarista,
elinoloista ja vaikutuksesta Suomen vaesto- ja tyovoimarakenteeseen.

Kurssit jarjestetaan Tilastokeskuksessa osoitteessa TyOpajankatu 13, 00580 Helsinki.
Kurssikuvaukset, ohjelmat ja hintatiedot paivitetadn kotisivullemme: tilastokeskus.fi/koulutuspalvelut

Lisatietoja: koulutuspalvelut@tilastokeskus.fi, puh. (09) 1734 2345, 1734 2529 tai 1734 3681

.’,’,’,. Tilastokeskus
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Tyossa jatkamishalukkuutta lisaa
eniten mahdollisuus oppia uusia
asioita ja kayttaa tydaikajoustoja.

Tyossa jatkamiseen voidaan
vaikuttaa

Tyossi jatkaminen yli 60-vuotiaana on lisdin-
tynyt ja elikkeelle siirtyminen my&hentynyt.
Tistd kertovat niin Tilastokeskuksen tyolli-
syystilastot kuin Eliketurvakeskuksen elik-
keellesiirtymisiin odotetta koskevat tilastot.

Yli 60-vuotiaiden tydllisyydessi korostuu
koulutuksen merkitys. Koulutustason edel-
leen noustessa onkin ennustettavissa, etti
elikkeelle siirtyminen myohentyy koko ajan
myos tulevaisuudessa.

Suomessa 60-vuotiailla nais- ja miespal-
kansaajilla on lihes yhti pitkd tydura taka-
naan. Kun lisiksi tiedetdin, ettd tydssikiynti
on ollut kokoaikaista my®és naisilla, on syyti
olettaa, etti varsinkin raskaassa tyossi olleet
naiset ovat valmiit lihtemiin elikkeelle jo
63-vuotiaina. Naisilla on ollut tyon lisdksi
my®6s koti ja perhe hoidettavanaan.

Monilla miehilli taas on takanaan pitki ja
raskas tydura esimerkiksi teollisuudessa tai
rakennuksilla. Vain perusasteen tutkinnon
suorittaneiden 60-vuotiaiden miespalkansaa-
jien tyoura oli tydolotutkimuksen mukaan
kestinyt pisimpéin, keskimairin 43,8 vuot-
ta. Nimi raskasta tyoti tehneiden joukot
ovat vihenemissi tyovoiman rakennemuu-
toksen my®6ti. Siitd huolimatta Suomessa on
vield melko pitkiin heitd, jotka tarvitsevat
63 vuoden elikeidn.

Raskaiden téiden ohella on kuitenkin yhi
enemmin sellaisia tditéd, jotka eivit ole niin
kuluttavia. Eri tutkimuksissa on selvinnyt,
ettid yhi useammat palkansaajat haluavat jat-
kaa tydelimissi 63 ikivuoden yli. Titid ha-
lukkuutta lisid voimakkaimmin mahdolli-
suus kehittyd ja oppia uusia asioita tydssi.
Tyoaikajoustot ovat my®és erittiin tirkeiti.

Tydelimian kehittimisen nakokulmasta on
hyodyllisti selvittidi, millaista on niiden tyd,
jotka haluavat jatkaa yli 63-vuotiaiksi. Tamin
lisiksi tarvitaan myds sen pohtimista, miti

nykyisten ongelmallisten tydolojen takana on.
Tuottavuus- ja tehokkuusajattelu voivat liian
pitkille vietyind olla varsin haitallisia yksityi-
selld sektorilla. Toisaalta henkildstoresurssien
riittimittdmyys voi julkisella sektorilla olla
tekijd, joka haittaa tydssd jaksamista. Naitd
ongelmia pitiisi jatkuvasti analysoida ja pyr-
ki vihentdmian niiden vaikutusta. Sen tulisi
tapahtua samalla, kun jaksamiseen vaikute-
taan motivaatiotekijoisti huolehtimalla ja li-
saamailld tyontekijilihtoisii tydaikajoustoja.

Kirjoittaja on tutkimuspdicllikk
Tilastokeskuksen Elinolot-yksikissd.
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Suomessa on viela
melko pitkaan
heita, jotka
tarvitsevat

63 vuoden
elakeian.
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Kolumni

“Meilla mitaan ikasyrjintaa ole”

youria halutaan pidentdd. Toisaalta joillakin aloilla jopa nelikymppiset, joilla on vield puolet
tyoidstd jaljelld, arvioidaan liian vanhoiksi. Nuoruuden ihannointi nikyy yritysten julkisuusku-
vassa ja tyopaikkailmoituksissa.

Niin etenkin ICT-alalla, missi ihanneiki niyttiisi olevan 25-35 vuotta. Suomessa alan keski-iki on
muutamassa vuodessa pudonnut 47 vuodesta 40 vuoteen. Yhdysvalloissa alalle koulutetuista alle vii-
desosa on alalla 20 vuoden paistd valmistumisestaan.

Kun ICT-alan yrityksissa viisikymppiset ja sitd vanhemmat hoidetaan syrjdan, paine kohdistuu neli-
kymppisiin. Heiti ei enda mieluusti lisikouluteta osaamisen pitimiseksi ajan tasalla — niin ikisyrjinnisti
tulee itsensd toteuttava ennuste. Pisteeni i:n pailld alan vaihtokin on usein tehty vaikeaksi.

*

Miksi nelikymppiset eivit kelpaa?

Tyoantajat vetoavat teknologian ja toimintaympériston nopean muutostahdin asettamiin vaatimuk-
siin. Vaihtamalla tyontekijoitd nuorempiin, siirtdmalld tyotd halpamaihin tai neuvottelemalla ikddntyvin
palkkaa alemmaksi saadaan myos pikavoittoja.

ICT-alan osaamista lienee hankala kumuloida henkiseksi paiomaksi, kun siitd niin suuri osa vanhenee
kisiin saman tien. Laaja-alaista kokemusta tirkeimmiksi muodostuu kyky toimia kulloisenkin uusim-
man teknologian kanssa. Erityisen nopeasti osaaminen vanhenee ohjelmointitehtivissi.

Ammattiliitto Pron tutkimuksessa toimihenkil6t kertoivat, ettd ikddntyessdan he ovat menettineet
mahdollisuuksia saada tarvitsemaansa lisikoulutusta ja sitd kautta mahdollisuuksia tyollistyd. Voi vain
ihmetell4, miksi lisikoulutusta ei haluta enii tietyn iin jilkeen antaa. Aiemman kokemuksensa ansiosta
ikdintyvi oppii vihemmilld kouluttamisella, hy6tyy aiemmista kokemuksistaan. Hin on nuoria uskolli-
sempi tyontekiji, jolloin koulutusinvestointi ei todennikéisesti pakene muihin yrityksiin.

Suoraan kysyttiessi ei ikdsyrjintdd myonneti. Valitetaan tyévoimapulaa: isti ei vilid, kunhan osaajia
jostakin 16ytyisi. Parhaimman nousukauden aikana piivitelldan osaajapulaa eikd kaikkia avoimia paikkoja
saada tiytetyksi, mutta samaan aikaan kortistossa on kosolti yli nelikymppisia alan ty6ttomii. Parhaat otet-
taisiin kylla toihin, mutta miksei jaljelle jadvii lisikouluteta edes nousukauden ja tydvoimapulan aikana?

*

Vastaavaa tapahtuu muilla aloilla. Pron selvityksen mukaan joka toinen elikkeelle siirtynyt toimihen-
kil olisi halunnut jatkaa tyossiin; joka kolmas oli padtynyt elikkeelle tyottomyysputken kautta henki-
lostovihennysten yhteydessi. "Yleinen kokemus irtisanomisen yhteydessi elikeputkeen siirretyilld on,
ettei heille edes yritetty etsid uusia tehtivii, vaikka heilla olisi ollut motivaatiota jatkaa vield tyoelimis-
sd", Pron tutkimuksen tehnyt tutkija Otto Kanervo sanoo eriissi haastattelussa.

Tydelimin ikdd syrjivid asenteita pitdisi oikoa vastaavalla tavalla kuin tydelimissd on aiemmin puo-
lustettu naisten ja vihemmistdjen asemaa. Lisikoulutusmahdollisuudet pitiisi huolehtia kuntoon eiki
alan vaihtamistakaan saa estii.

Abraham Kirstina

Kirjoittaja on ohjelmistosuunnittelija.
Hiin on opintovapaalla ja tekee vditoskirjaa filosofiasta.
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Teema
Sukupolvien valiset suhteet

Sopivasti tyota ja vapaa-aikaa?

Ajankaytto kertoo paljon meista yksiloina seka laajemmin koko yhteiskunnasta. Vaikka
ajattelisimme kayttavamme aikaa omien mieltymystemme mukaan, harvoin on nain.
Sosiaaliset normit, yhteiskunnassa vallalla olevat asenteet ja institutionaaliset tekijat
ohjaavat ajankayttomme. Ajankayttoon kohdistuu paljon odotuksia, joita ei aina ole
helppo tayttaa. Puhutaan tyourien pidentamisesta, laatuajasta ja aktiivisesta -
vanhuudesta. Osa karsii tyottomyydesta, osa ajan puutteesta kiireisessa tyoelamassa.

Aikaa ei koskaan tunnu olevan juuri sopivasti.

ON SELVAA, etti ajankiyttomme
vaihtelee sen mukaan, millaisessa
elimintilanteessa olemme ja mil-
laista elinvaihetta elimme. Pienten
lasten perheissid aikaa on kiytossd
eri tavalla kuin elikeliiskotitalouk-
sissa. Thmisten ajankiytossid on kui-
tenkin paljon samanlaisia piirteitd

elinvaiheesta ja elimaintilanteesta
riippumatta. Osa on perustavanlaa-
tuisia kuten nukkuminen ja syomi-
nen. Osa on kulttuurisidonnaisia
kuten saunan limmittiminen lauan-
¥ tai-iltaisin. Yhteistd on my6s se, ettd
. ajankaytto ja sithen liittyvit valinnat
kulminoituvat usein tyén ja va-
paa-ajan suhteeseen. Tyd tai sen
puute mairittivit yhtiiltd kiytetti-
vissi olevan vapaa-ajan miirii ja
millaiset resurssit

“to 1saalta sitd,

_ mellla on tuon ajan mielekkiiseen

Ty&l\]a mu1den velvoitteiden li-
si a]ankayttoamrne ohjaavat kir-

harlotta Ostlund

joitetut ja kirjoittamattomat sidin-
not ja normit. Tyossikiyvii sitovat
muun muassa tyoaikoja, kuluttajaa
kauppojen aukioloaikoja ja pienen
lapsen vanhempia vanhempainva-
pata ja piivihoitoa siitelevit lait.
Ajankiyton ohjaamisen tai erilaisten
ajankiyton mallien taustalla on aja-
tus oikeanlaisesta  ajankdytost.
Timi nakyy muun muassa kisityk-
sissd ditiydestd: olisiko didin parem-
pi olla kotona pienen lapsen kanssa
sen sijaan, etti hin jakaa aikaansa
tyon ja perheen vililli? Ajankiyton
normiperusta on kulttuuri-, paikka-
ja aikasidonnainen, mikd ilmenee
ajankiyton ajallisena ja paikallisena
vaihteluna.

Ajankiyttod ja sen muutoksia on
tutkittu paljon. Muutokset liittyvit
vahvasti yleisiin yhteiskunnallisiin
muutoksiin. Teollistuminen on vai-
kuttanut ajankiyttoon
merkittivisti, samoin erilaiset tek-

ihmisten
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nologiset innovaatiot. Kisitykset tydajasta,
tyon ja vapaa-ajan suhteesta sekd oman ajan
merkityksestd ovat muuttuneet siirryttiessi
agraaritaloudesta nyky-yhteiskuntaan, jossa
tyosti tulee yhi enemmiin ajasta ja paikasta
riippumatonta. Myos kotona tehtivi tyd on
muuttunut melkoisesti. Kun aikaa kului
aiemmin pyykin- ja astioidenpesuun, sii-
voukseen ja erilaisiin kodin huoltotéihin
useita tunteja piivissi, nuo askareet hoituvat
nykyiin lihes nappia painamalla. Kodin toi-
td myos ulkoistetaan yhi useammin. Kodin-
hoito- ja huoltoapua tarjoavia pienii yrityk-
sid on syntynyt kysynnin kasvaessa, eikd endi
ole harvinaista, ettid kotitalouden siivouksen
hoitaa ulkopuolinen yritys.

Palveluiden ostaminen ei ole kuitenkaan
mahdollista kaikille. Vaikka osan kotitalous-,
hoiva- ja hoitotyon seka kunnossapito- ja pe-
rusparannustyon kuluista voi vihentii koti-
talousvihennyksen kautta verotuksessa, pal-
velut pitdid ensin maksaa itse. Pienituloinen
ei useinkaan piise osalliseksi tillaisesta kulu-
tuksesta. Tami kiy ilmi my6s ajankiytossi:
hyvituloinen voi paittia, kiyttaako han ai-
kaansa siivoukseen vai johonkin mahdollises-
ti mielekkdimpiin tekemiseen, mutta pieni-
tuloisella tillaista vaihtoehtoa ei ole.

Ajankiyttoon vaikuttaa viistimitti re-
surssien erilainen jakautuminen (ks. Fitzpat-
rick 2004). Koyhilld aika menee arjesta sel-

viytymiseen aiempaa kulutuskeskeisemmaissi
yhteiskunnassamme, jossa kulutushyodyk-
keiden kaytto ja kotitalouden kulutustavat
ovat tirkei osa oman identiteetin rakentu-
mista (Risinen 2011, 40). Ajankiyton suun-
nittelu on erilaista riippuen siiti, onko kiy-
tossd 2,50 vai 250 euroa. Esimerkiksi pitka-
aikaistyottomillda on ruoka- ja asumisme-
nojen jilkeen kiytdssddn rahaa vain muuta-
ma euro piivdd kohti (ks. Ritakallio 2007).
Ajankiyttdd ohjaa tilloin pikemminkin pak-
ko kuin valinnanvapaus.

Elamantilanne maarittaa
ajankayttoa

Ty6ttomilli on runsaasti vapaa-aikaa, mutta
monet tekijit rajoittavat ajankiyttod. Keskei-
sin niisti on raha: tydmarkkinatuki tai toi-
meentulotuki on usein tyottémin nuoren ai-
noa toimeentulon lihde. Tyoéttémin nuoren
olisi tirkedd I6ytdd vapaa-ajalleen mielekisti
aktiivista tekemisti, silli passivoituminen voi
pahimmillaan johtaa tiydelliseen yhteiskun-
nasta syrjaytymiseen. Syrjdytyminen ei toki
ole kiinni ainoastaan siitd, miten ty6ton nuori
kayttdd aikaansa, mutta jos edellytykset mie-
lekkaille ajankiytolle ovat heikot, syrjaytymi-
sen riski kasvaa. Taloudellisten ongelmien li-
siksi tydton nuori kirsii huonosta itsetunnos-
ta ja kokee hipeia tilanteestaan (ks. Ervasti

%bl"!cgt')'(rﬁ?e:{, tyollisten ja opiskelevien nuorten ajankdyttd vuosina 1987-1988, 1999-2000 ja 2009-2010 (min/vrk).

1987-1988 1999-2000 2009-2010

tyoton  tydllinen opiskelija tyoton  tyollinen  opiskelija tyoton tyollinen opiskelija
Ansioty 3 441 77 11 430 75 14 346 53
Opiskelu 13 8 342 20 13 294 17 73 286
Nukkuminen 600 480 489 588 486 494 558 493 507
Ruokailu 56 62 69 74 70 76 90 60 84
Muut henkilokohtaiset tarpeet 45 41 43 41 38 47 54 49 41
Kotityot 146 85 72 153 68 63 121 61 58
Pakollisiin toimintoihin liittyvat matkat 26 56 63 25 61 57 23 59 61
Vapaa-aika 560 267 289 520 265 326 563 298 350
Sosiaalinen kanssakéyminen 105 61 73 81 53 58 107 59 38
Kulttuuri- ja huvitilaisuudet 3 3 1 10 4 9 1 1 8
Liikunta 48 19 20 48 26 29 47 29 36
Lukeminen 67 32 33 29 18 23 26 14 20
Television katselu 129 82 84 218 97 104 87 76 64
Tietokone 0 0 1 16 10 27 104 47 81
Ldhde: Tilastokeskuksen ajankdyttotutkimus.
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2003, 128-131), jolloin hinen on helpompi
eristaytya kotiin kuin lihted ihmisten pariin.

Vanhuuselikeldisen ei sen sijaan oleteta
enii tekevin tyotid ainakaan siind miirin
kuin aiemmin. Monet odottavat elikkeelle
paidsyd juuri lisidntyvin vapaa-ajan vuoksi.
Pia Niemisen ja Pauli Forman (2005, 129)
tutkimuksessa osa-aikaelikeldiset kertoivat
suurimman ja voittopuolisesti positiivisen
muutoksen liittyneen juuri vapaa-ajan lisdin-
tymiseen. Elikepiivien varalle on voitu vara-
ta paljon sellaista tekemisti, johon ei tydssi
ollessa ole ollut aikaa: uusia vapaa-ajan har-
rastuksia, kodin askareiden tekemisti tai vain
lepiiilyé (Niemi 2005, 105).

Elikkeelle siirtyvin elimisti poistuu kui-
tenkin tirked ajankiytén muoto ja rytmittiji:
tyd. Vaikka aikaa voi kiyttdd vapaammin,
mielekkiin tekemisen keksiminen voi ainakin
aluksi olla vaikeaa. Aamuisin saa toki nukkua
pitkéin ja lehdenkin lukea rauhassa. Joillekin
voi kuitenkin syntyi jossain vaiheessa ajatus
takaisin tydelimiin palaamisesta. Kun tyoti
ei ole enii pakko tehdi, se voi tuntua jopa
houkuttelevalta ajankiyton muodolta.

Pienten lasten perheissi tilanne on toi-
nen. Aikaa jaetaan mahdollisuuksien mu-
kaan tydén, perheen ja muiden elimin
osa-alueiden vililli. Rajat eiviit aina ole sel-
keitid, vaan tyopaikalta saatetaan tuoda toitd
kotiin: luetaan papereita, puhutaan tyépuhe-
luita ja kirjoitetaan sihkoposteja (ks. Julku-
nen ym. 2004, 160). Kotiasiat voivat vastaa-
vasti vaivata mieltd tdissd. Yhtiilti koemme,
etti tydn ja vapaa-ajan vililli tulisi olla selvi
raja ja etti perheelle tulisi antaa "laatuaikaa".
Toisaalta eri asioita tehdiin yhti aikaa, kos-
ka aika ei muuten riittaisi kaikkeen (Bittman
& Wajcman 2004; Craig 2006; ks. myds
Ironmonger 2003).
vuosien keskellid tulee harvoin ajatelleeksi,
etti lasten kasvaessa ja velvollisuuksien vihe-

Kaoottisten ruuhka-

tessi omaa aikaa on taas enemmin. Elin-
vaiheet seuraavat toisiaan ja elimintilanteet
muuttuvat. Myés ajankdyttd muuttuu.

Timi artikkeli perustuu viitoskirjaani
(Ylikinno 2011), jossa tarkastelen ajankiyt-
to4 eri elinvaiheissa nuoruudesta lapsiperhe-
vaiheen kautta elikeikidin ja erilaisissa eli-
mintilanteissa. Kysyn, millaista on ajankiyt-
o, kun on pienii lapsia tai kun tyd ei ole si-
tomassa ajankdyttod kuten nuorilla tyotts-
milld tai vanhuuselikelaisilla.

Sukupolvien valiset suhteet

Kuvio 1.

vuonna 2009-2010 (min/vrk).

0 100 200

Tyossakdyvien pienten lasten isien ja ditien ajankayton jakautuminen
tavallisena tyopaivana ja viikonlopun paivana tai muuna vapaapaivana

min/vrk
300 400 500

600

Ansioty6 ‘ ‘

Nukkuminen ]

Ruokailu ] ‘

Muut henkilokohtaiset tarpeet ] ‘
Kotityot (ml. lastenhoito) ]
Lastenhoito erikseen ] ‘

Pakollisiin toimintoihin liittyvat matkat ‘

Vapaa-aika

Tavallinen tyopaiva, isa
Tavallinen tydpaiva, aiti
Viikonlopun paiva tai muu vapaapaiva, isa
Viikonlopun paiva tai muu vapaapaivd, diti

Ldhde: Tilastokeskuksen ajankdyttotutkimus.

Ajankiytté on tutkimuskohteena mielen-
kiintoinen mutta haastava aihe siksi, etti tutki-
musta mahdollistavia aineistoja on rajoitetusti.
Viitostutkimuksessani kiytin Tilastokeskuksen
vuosina 1987-1988 ja 1999-2000 keriimii
ajankiyttdaineistoja. Tissd artikkelissa olen
kiyttinyt niiden aineistojen lisiksi uusinta
ajankiyttdaineistoa vuosilta 2009-2010. Kaik-
ki kolme aineistoa sisiltivit laajasti tietoa suo-
malaisten ajankiytosti. Ajankiyttotiedot pe-
rustuvat tutkimukseen valittujen henkildiden
pitimiin piivikirjoihin, joita tiytetiin kahden
piivin ajan kymmenen minuutin tarkkuudel-
la. Timin lisiksi aineistot sisiltavit paljon
taustatietoja tutkittavista henkildistid. Aineisto-
jen vahvuus on se, etti ne on pyritty pitimiin
mahdollisimman vertailukelpoisina seki keske-
niin etti suhteessa muihin eurooppalaisiin
ajankiyttdaineistoihin. Tarkempaa tietoa ai-
neistojen kerddmisesti ja sisallosta [6ytyy Tilas-
tokeskuksen julkaisuista (ks. esim. Niemi &
Piikkonen 1989; Niemi & Piikkonen 2001;
Pidkkonen & Hanifi 2011).

Tarkastelen tissi artikkelissa siis tyotto-
mii nuoria, pienten lasten isid ja vanhuuseli-
kelidisia. Tyottomien nuorten vertailuryhmi-
ni ovat samanikiiset tyossikiyvit ja opiske-
levat nuoret, joiden ajankiyttd tarkastelen
sellaisina piivini, jolloin he ovat tosiasialli-
sesti olleet tydssi tai opiskelemassa. Isien
vertailuryhmini ovat didit. Isien ajankiyttoa
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tarkastelen erikseen myos viikonloppuna,
mikili he ovat silloin olleet vapaalla tyosti.
Vanhuuselidkeldisistd vertailen alle ja vyli
75-vuotiaita keskendén.

Tyottomalla on aikaa, mutta ei rahaa

Tyottomailla nuorella on luonnollisesti kay-
tossdidn enemmin vapaata aikaa kuin vastaa-
vanikiisilld tydssikdyvilldi ja opiskelevilla
nuorilla. Kaikki vapaa aika ei kuitenkaan
niyti olevan kiytinnossi tdysin vapaata.
Tyottdomit nukkuvat pidempain kuin tyossa-
kayvit. He kdyttivit myds enemmin aikaa
kodin téihin. Vaikka nukkuminen ja kotityét
luetaan perinteisesti vilttimittomiin tai si-
dottuihin ajankiiytén muotoihin (As 1978,
ks. myds Robinson & Godbey 2000; Piikko-

Kuvio 2.
Tydssakayvien isien ja aitien vapaa-ajan ajankdytté vuonna 2009-2010
(min/vrk).
min/vrk
0 50 100 150
Sosiaalinen kanssakdyminen
Kulttuuri- ja huvitilaisuudet
Liikunta
Television katselu
Tietokone
Oleilu
Tavallinen ty6paiva, isa
Tavallinen ty6paiva, diti
Viikonlopun pdiva tai muu vapaapaiva, isa
Viikonlopun pdiva tai muu vapaapaiva, aiti
Ldhde: Tilastokeskuksen ajankdyttétutkimus.
Taulukko 2.
Tyossakayvien pienten lasten isien ja ditien kiireen kokeminen
vuosina 1987-1988, 1999-2000 ja 2009-2010 (%).
1987-1988* 1999-2000 2009-2010
isat aidit isat aidit isat aidit
jatkuvasti 34,0 37,0 34,8 40,4 32,0 28,8
silloin talldin 57,8 55,5 62,0 66,7
ei juuri koskaan 64,9 61,7 7,4 41 6,0 4,5

*) 1987-1988 aineistossa asiaa kysyttiin seuraavasti: “Oliko sinulla kiire eilen?”.
Vastausvaihtoehdot olivat kylla, ei ja ei osaa sanoa. Taulukossa naytetty kylla

ja ei vastanneiden osuudet.

Ldhde: Tilastokeskuksen ajankdyttotutkimus.
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nen 2010), voi olettaa, ettid tyottomat kiyt-
tiviat niihin jonkin verran enemmin aikaa
kuin olisi valttdimitontd. Toisaalta heilld ei
ole kiire tehdi niitd asioita nopeasti, koska
ty6 tai opinnot eivit sido ajankiyttoa.
Tyottomilli nuorella on piivissi noin
nelji tuntia enemmin vapaa-aikaa kuin tyos-
sikdyvalld tai opiskelijalla. Television katselu
vie suuren osan seki tydttdmien ettd tyossi-
kiyvien nuorten vapaa-ajasta (taulukko 1).
Ty6ton suomalainen nuori katsoo televisiota
keskimiirin puolitoista tuntia piivissi, tyds-
sikdyvit ja opiskelevat reilun tunnin pdivissa.
Television katselu lisddntyi merkittivisti aina
1990-luvun loppuun asti, mutta viime vuosi-
kymmenen aikana se on kiintynyt laskuun.
Yksi syy tihin on tietokoneiden yleistyminen.
Ty6toén nuori vietti 1990-luvun lopussa tieto-
koneen #iressid noin 16 minuuttia paivissi,
mutta nykyisin sithen kuluu lihes kaksi tuntia
eli enemmin kuin television katseluun.
Tyottdmien ajatellaan usein olevan pas-
taloudellisten resurssien
Ajankiyttotutkimuksen
mukaan nuoret tyottémit kuitenkin harras-

siivisia tyon tai
puutteen vuoksi.

tavat enemmin litkuntaa ja lukemista kuin
tyossidkdyvit tai opiskelevat nuoret, ja he
ovat myds sosiaalisesti selvisti aktiivisempia.
Ainakaan niin yleiselli tasolla tarkasteltuna
pienemmit tulot eivit ilmene tyéttdmin
nuoren ajankiytdssi. Kuva voisi olla erilai-
nen, jos toimintoja jaoteltaisiin niiden vaati-
mien taloudellisten panostusten mukaan.
Tyomarkkinatuella elavilli nuorella jii pa-
kollisten menojen jilkeen piivittiiseen kiyt-
to66n vain muutama euro. Niilld ei makseta
kovin kalliita harrastuksia tai muita va-
paa-ajan menoja.

Perheenisilla on kiire —
myads viikonloppuisin

Tyossakayvilld olisi tyotontd paremmat ta-
loudelliset edellytykset harrastuksiin ja mui-
hin vapaa-ajan aktiviteetteihin. Tulojen sijas-
ta ongelmaksi muodostuu usein aikapula.
Suomessa tehdiin perinteisesti kokoaikatyd-
td, ja tydhon ja tydmatkoihin kuluu helposti
yli kahdeksan tuntia paivissi. Kotitdiden te-
kemiseen menee lisiksi muutama tunti pai-
vissd. Kun mukaan lasketaan vieli lastenhoi-
toon kuluva aika, pienten lasten perheissi
vapaa-aikaa ei vilttimitti jaa paljon.
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Ajankiyttotutkimuksen mukaan pienten
lasten isit olivat kiireisia jo 1980-luvun lo-
pulla. Uusimman aineiston valossa tilanne
ei ole juurikaan muuttunut. Huomattava
osa alle kouluikiisten lasten isistd kokee ole-
vansa kiireinen vihintdin aika ajoin (tauluk-
ko 2). Kiinnostavaa on se, ettd nykyisin
pienten lasten isit ovat iitejd kiireisempia.
Aiemmin tilanne oli piinvastainen. Seki
isit ettd didit kokevat aiempaa useammin
kiirettd "silloin tillin", mutta jatkuva kii-
reen tuntu on viime vuosikymmenen aikana
hieman helpottanut.

Kuviossa 1 nihdiin tyossikiyvien pienten
lasten isien ja ditien ajan jakautuminen seki
tavallisena tyépiivini ettd viikonlopun paivi-
nd (tai muuna vapaapidivini, ei kuitenkaan
loma-aikana) ansioty6hon, henkilokohtaisiin
tarpeisiin, kotitdihin (ja lastenhoitoon) seki
vapaa-aikaan. Pienten lasten isit kiyttavit
tavallisena tydpidivinid keskimiirin yli kah-
deksan tuntia ansiotyohén. Niinid piivini
heiltdi kuluu kotitdihin noin kaksi tuntia,
mistid lastenhoidon osuus on noin puolet.
Vaikka pienten lasten didit tekevit vihem-
min ansiotyotd kuin isit, heilld on yhi pai-
vastuu kodin- ja lastenhoidosta, miki nikyy
isien runsaampana vapaa-aikana etenkin vii-
konloppuisin.

Voisi ajatella, ettd tyossikayvilli isilli kii-
reen kokeminen ja siiti johtuva stressi joh-
tuu ennen kaikkea tyon, perheen ja muun
elamin yhteensovittamisen vaikeuksista. Ot-
tavatko isit (ja myos didit) viikonloppuisin
siis rennommin ja lepdivit? Niin ei ole. Kos-
ka tyopiivini ei ole riittivisti aikaa olla las-
ten kanssa, tehdi kodin t6itd, harrastaa ja ol-
la sosiaalinen, viikonloppuisin naihin toimin-
toihin kiytetiin enemmin aikaa (kuvio 2)
(vrt. Hook & Wolfe 2011). Sosiaalisuus tar-
koittaa titd nykyi sosiaalisten suhteiden ylli-
pitimisti myds Internetin vilitykselld. Tieto-
koneen ja television #iressi kulutetaan yli-
pdinsd enemmin aikaa viikonloppuisin kuin
arkena. Pelkkdin lepdilyyn ja oleiluun kiyte-
tdan vain vihin aikaa, oli kyseessi sitten arki
tai viikonloppu.

Tissda artikkelissa ei valitettavasti ole
mahdollisuutta tarkastella sitd, mihin kiiretts
kokeneet isit kayttivit aikaansa ja mista kii-
re oikeastaan johtuu. Mielenkiintoista olisi
tietds, onko kiire aina todellista.

Sukupolvien valiset suhteet

Aktiivinen vanhuus —
totta vai tarua?

Vanhuuselikkeellid ollaan tini piivini yhi pi-
dempiin: elikkeelle siirtyminen on aikaistu-
nut ja elinidn odote kasvanut (Gauthier &
Smeeding 2003). On vain vihin tietoa siiti,
miten tdmi jopa yli kahdenkymmenen vuoden
ajanjakso elimissi vietetdin, vaikka ajankiyt-
t64 on muuten tutkittu paljon. Perheiden ajan-
kiytostd on lukuisia tutkimuksia, mutta perhe
rajataan niissd yleensi ydinperheeseen eika iso-
vanhempien roolia oteta huomioon. Timai
johtuu ainakin osittain siitd, ettd nykyisten
ajankiyttotutkimusten otospoiminnassa kiyte-
tiin kotitalouden eiki perheen kisitetta.
Viime vuosikymmenien runsaat panos-
tukset terveyden ja toimintakyvyn edistimi-
seen ovat muuttaneet ikdintymistid ja van-
huutta radikaalisti. Elikkeelle jiadessi kirves
ei endd herpoa kidestd, kuten Pekka Kuusi
kirjoitti 60-luvun sosiaalipolitiikka -kirjas-
saan (Kuusi 1961). Yhi useammat jadvit
elikkeelle terveini ja hyvikuntoisina, ja mo-
nilla on edessdidn useita vuosia hyvia elamai
ilman tyén sitovuutta. Uudenlaiseen van-
huuteen on heritty myés yhteiskuntapoliitti-
sesti. Puhutaan kolmannesta iisti, aktiivises-
ta ajasta vanhuuselikeliiseni ennen neljitti
ikai eli varsinaista vanhuutta, johon kuuluu
sairauksia ja kasvavia palvelutarpeita (Karisto
2002; Laslett 1987, 1994). Puhutaan myos
tuottavasta vanhuudesta, jossa yhdistyvit ak-

Kuvio 3.
Vanhuuseldkeldisten vapaa-ajan ajankaytté vuosina 1987-1988,
1999-2000 ja 2009-2010 (min/vrk).

min/vrk

0 50 100 150 200 250
\ \

™ 1987-1988 65—74-vuotias
M 1987-1988 75+

1999-2000 65—74-vuotias
M 1999-2000 75+

2009-2010 65—74-vuotias
2009-2010 75+

Sosiaalinen kanssakayminen
Kulttuuri- ja huvitilaisuudet
Liikunta

Lukeminen

Television katselu

Tietokone

Jarjestotyo §

Ldhde: Tilastokeskuksen ajankdyttétutkimus.
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tiivinen ajankdyttd (jarjestotyd, opiskelu,
harrastukset) ja tyo joko palkkatyoni tai pal-
kattomana tyonid (omaishoito, lastenhoito,
vapaaehtoistyd, perheiden ja ystivien autta-
minen). Odotukset vanhuuselikeldisen ajan-
kiytosti ovat muuttuneet ja sisiltivit ole-
tuksen aiempaa aktiivisemmasta ja osallistu-
vammasta vapaa-ajasta.

Aktiivinen elikeldisyys ei kuitenkaan ole
todellisuutta kaikille, esimerkiksi resursseiltaan
heikoimmille (Karisto 2004, 91). Karisto
(emt.) toteaa, ettd kolmas iki viittaa keskima-
rdisyyteen ja erot ovat suuret nykyisin: "Kaik-
kien elimai ei etene siten, etti ensin on selvisti
erottuva kolmas iki ja vasta sitten vanhuus."

Yhi suurempi osa viestosti kuitenkin siir-
tyy nykyisin vanhuuselikkeelle hyvikuntoise-
na, eiki aktiiviselle ajankiytolle ole suoranaisia
esteiti. Tasti nikokulmasta on kiinnostavaa,
ettd etenkin nuorempien vanhuuselikeliisten
sosiaalinen kanssakidyminen on vihentynyt sel-
visti viimeisen kahdenkymmenen vuoden ai-
kana (kuvio 3). Liikunnan harrastaminen on
sen sijaan lisdsintynyt, miki viittaa elikeldisvi-
eston aiempaa parempaan toimintakykyyn.
Voi olla, ettd entisaikojen kyliily kahvin ja pul-
lan merkeissd on vaihtunut yhteisiin hetkiin lii-
kuntaharrastuksen parissa.

My®s elikeliisten televisionkatseluun kiy-
tetty aika on lisdantynyt, miki ei siniinsi poik-
kea koko vieston ajankiytosti. Voi tietenkin
olla huolissaan siiti, onko osa aiemmin sosiaa-
liseen kanssakiymiseen kiytetysti ajasta vaih-
tunut joillakin vanhuuselikeliisilld television
katseluun. Tosin myds elikeliisten tietoko-
neen kiyttd on yleistynyt, minkid vuoksi osa
elikeldisten sosiaalisista suhteista lienee siirty-
nyt Internetiin. Kaukana asuviin sukulaisiin
saa nykyiin helposti jopa kuvayhteyden In-
ternetin kautta.

Vanhuuselikeldisten iinmukaiset erot
ovat jokseenkin odotusten mukaiset. Nuo-
remmat vanhuuselikeldiset kiyttivit enem-
min aikaa litkuntaan, kulttuuri- ja huvitilai-
suuksiin seki jirjestdtychén kuin vanhem-
mat. Vanhemmat taas katsovat televisiota ja
lukevat nuorempia vanhuuselikeldisii enem-
min. Tillaiset muutokset ajankiytossi hei-
jastavat iin mukanaan tuomia toimintakyvyn
ja sitd kautta myos ajankidyton rajoituksia.
Tuloksista voi kaiken kaikkiaan havaita viit-
teitd uudesta, aktiivisemmasta elikeldisyy-
desti. Tosin vasta tarkemman, koko vieston

ajankdyton ja sen edellytysten muutoksia
huomioon ottavan analyysin perusteella voisi
sanoa varmasti, missi miirin vanhuuselike-
ldiset todella ovat aiempaa aktiivisempia ja
tuottavampia kuin edeltivit sukupolvet.

Onko aikapolitiikalle tarvetta?

Tulokset osoittavat, etti ajankiyttd on pit-
kilti sidoksissa siihen, millaisessa eliminvai-
heessa tai elimintilanteessa olemme. Sosiaa-
lipolitiikan nikokulmasta keskeisti on, mi-
hin mielekkddn ajankdyton kannalta huo-
miota vaativat ongelmakohdat, kuten koy-
hyys tai aikakoyhyys, paikallistuvat (vrt.
Kangas & Ritakallio 2003, 57). Keskuudes-
samme eldi ihmisii, joilla on pulaa rahasta,
ajasta tai pahimmassa tapauksessa molem-
mista. Sosiaalipolitiikan tavoitteena on luoda
sellaiset olosuhteet, jotka mahdollistavat kai-
kille kohtuullisen eliminlaadun ja elintason.
Tihin liittyy hyvin vahvasti se, millaiset
edellytykset ajankiytélle on, mutta myés se,
miten aikaa kiytetdin.

Sosiaalipoliittisin keinoin ei pystyti ratkai-
semaan kaikkia ajankiyttoon liittyvid ongel-
mia. Siksi suuntana tulisi olla yhteiskunta- ja
yhdyskuntapoliittiset kysymykset yhdistivi
aikapolitiikka. Tdmi vaatisi kuitenkin myds
tutkimukselta uudenlaisia avauksia: Aidosti
poikkitieteelliselld tutkimuksella pystyttiisiin
varmasti vastaamaan nykyisti paremmin ih-
misten ajallisiin haasteisiin. Tdmi puolestaan
vaatisi nykyisten, piivikirjoihin perustuvien
ajankiyttdaineistojen kehittimisti tai uusien,
ajankdyttdd eri nikokulmista tarkastelevien
aineistojen kerdidmista.
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Anu Raijas

Lapsuudenkodin vaikutus
perheen taloudelliseen

paatoksentekoon

Tutkimusten mukaan lapsuudenkoti vaikuttaa taloudellisten asenteiden ja
kayttaytymisen muotoutumiseen. Tama ilmenee aikuisialla oman talouden
hoidossa. Sen sijaan taloudellinen tieto taytyy saada muualta kuin omilta
vanhemmilta. Lapsen ja nuoren taloudelliseen sosiaalistamiseen osallistuvat
vanhempien ohella koulu, kaverit, kaupalliset yritykset ja media.

LAPSEN ja nuoren sosiaalistuminen aikuisuu-
teen on monimutkainen ja monitahoinen ta-
pahtuma. Sosialisaatiolla tarkoitetaan proses-
sia, jossa ihmiset oppivat yhteiskunnassa ja
eri yhteisdissi tarpeelliset toiminnan sdin-
not, muodot ja tavat. Koska talous ja sen hal-
linta ovat tidnid pdivinid hyvin monenlaisen
toiminnan keskiossd, tulee myés niihin asioi-
hin tirkedksi. Danes
(1994) on mairitellyt taloudellisen sosiaalis-
tamisen prosessiksi, jossa opitaan arvoja,

perehdyttiminen

asenteita, normeja, tietoa ja kiyttidytymis-
malleja taloudellista hyvinvointia varten.
Kiytinnon tasolla se tarkoittaa rahan kiyton
hallinnan oppimista ja siihen liittyvien tieto-
jen ja taitojen omaksumista kuten budjetoin-
tia, sddstimistd, vakuuttamista ja luotonot-
toa (Bowen 2002).

Taloudellinen sosialisaatio alkaa nykyisin
jo hyvin varhaisessa vaiheessa. Lapsen ta-
loudelliseen  sosiaalistamiseen osallistuvat
vanhemmat, kaveripiiri, koulu, kaupalliset
yritykset tuotemerkkeineen seki media.
Kansainvilisten tutkimusten mukaan lasten
ja nuorten taloudellisten arvojen ja asentei-
den muotoutumiseen vaikuttavat ennen
kaikkea vanhemmilta ja koulusta saatava ku-
luttajakasvatus, perheen sosiaalinen asema,
vanhempien koulutus, vanhempien uskon-
nolliset ja eettiset asenteet sekd perheen
sisiinen kommunikaatio (mm. Anderson &

Nevitte 2006; Webley & Nyhus 2006).

Perheessi tapahtuvassa sosialisaatiossa
lapset ja nuoret havainnoivat vanhempiensa
kayttiytymistd, osallistuvat perheen toimin-
taan ja vastaanottavat ohjeita (Beutler &
Dickson 2008). Koska sosialisaatio on erilaista
eri perheissd, voi se eriarvoistaa kansalaisia.
Vuoden 2011 lopulla valmistuneen tutki-
muksen mukaan nuorten perhetausta vaikut-
taa heidin taloudelliseen tilanteeseensa, toi-
mintaansa ja nikemyksiinsi: taloudellisesti
hyvin toimeentulevissa perheissi nuorille on
kertynyt saistojd, eikd heididn useinkaan tar-
vitse tukeutua opintolainaan. Nami nuoret
keskustelevat vanhempiensa kanssa taloudes-
ta ja rahankiytostd sekd luottavat taloudelli-
seen pirjaimiseensi. (Thuneberg ym. 2011,
32.) Clarke ym. (2005) ovat korostaneet lap-
suudenkodin merkitystd taloudellisten asioi-
den hoitamisen oppimisessa. Jorgensenin ja
Savlan (2010) tutkimus osoitti, etti vanhem-
pien taloudelliset asenteet siirtyvit nuorille
vilittémisti ja kiyttiytyminen vilillisesti.
Myos Webleyn ja Nyhusin (2006) mukaan
vanhempien taloudelliset asenteet siirtyvit
lapsille. Sen sijaan taloudellisen tiedon opet-
tamisessa vanhempien rooli on vihiinen.
Tissd artikkelissa tarkastelen sitd, miten
lapsuudenkodissa saadut mallit talouden hal-
linnasta siirtyvit omaan aikuisiin toimin-
taan. Omaan talouteen liittyviin paatoksen-
tekoon kuuluu taloudellisesti merkittivia
paitoksid ja usein tehtivid pienid paitoksii.
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Merkittivit piaitokset, kuten lainat, sidistot
ja sijoitukset, vaikuttavat pitkille tulevaisuu-
teen. Pienet piitokset liittyvit osto- ja mak-
sutapoihin, toisin sanoen rahan kiyttoon.

Keskityn artikkelissani parisuhteessa ela-
viin nuoriin aikuisiin. Artikkeli tukeutuu
aiempaan tutkimukseen, jota konkretisoi-
daan lainauksilla nettikeskusteluaineistosta.
Nettikeskustelut kisittelevit pikkulapsiper-
heiden arjen toimintaa ja siina esiintyvié ris-
tiriitatilanteita. Nettikeskusteluja on keritty
vauva- ja perheaiheisilta palstoilta: Vauva-,
Kaksplus- ja Meidin Perhe -lehtien keskuste-
lupalstat sekid Otavamedian naisille suunnat-
tu Ellit-palsta. Keskustelut on kiyty ajalla
11.12.2004-26.7.2011.

Tutkimus on osa Dynamics of decisi-
on-making in families -hanketta, jossa tutki-
taan perheen sisiisti resurssien jakamiseen ja
kiyttoon liittyvid piitoksentekoa perheen
elinvaiheen murrosvaiheissa. Hanke kuuluu
laajempaan Suomen Akatemian rahoitta-
maan vuosina 2010-2013 toteutettavaan
tutkimushankkeeseen Rhythms and practi-
ces in everyday life of families in transition
(projektinumero 132166).

Taloudellisen kayttaytymisen malli
lapsuudenkodista

Lapsuudenkodista saaduilla malleilla on tutki-
muksessa osoitettu olevan vaikutusta ai-
kuisisin taloudelliseen kiyttiytymiseen. Vog-
ler (1998) on tutkinut puolisoiden keskiniista
rahojen hallinnointia Britanniassa 1990-luvul-
la (ks. myds Pahl 1989). Tutkimuksen mu-
kaan miehen tausta vaikutti ratkaisevasti sii-
hen, miten rahoja hallinnoitiin parisuhteessa.
Jos miehelld oli korkea koulutus, moderni
suhtautumistapa sukupuolten viliseen ta-
sa-arvoon sekd lapsuudenkodissa opittu malli
taloudellisten resurssien yhteisyydesti, rahoja
hallinnoitiin tasa-arvoisesti. Epitasa-arvoisin
rahojen hallinnointitapa oli miehen kontrol-
loima talouskassasysteemi. Tiaminkaltaista
jarjestelyd selittivit miehen ominaisuudet,
jotka olivat vastakkaisia tasa-arvoiselle hallin-
nointitavalle. (Vogler 1998, 691-692.)
Clarke ym. (2005) ovat esittineet, etti ta-
lousasioita voidaan oppia omilta vanhemmilta
joko eksplisiittisesti kiytinnén osallistumisen
kautta tai implisiittisesti havainnoimalla. Ohei-
sen lainaus kertoo implisiittisesti oppimisesta:

Sukupolvien valiset suhteet

"Ainakin mini entisend maalaistalon tytti-
reni olen oppinut yhteistalouden ja yhtei-
set raha-asiat kotoa. Hyvin se kiy nykyeli-
maiinkin. — — Hyvin on mennyt toistakym-
menti vuotta, enkid ollenkaan ymmirri
titd sinun rahat minun rahat -meininkii."
Raijaksen ja Wilskan (2007) tutkimus antoi
viitteitd siitd, etti perheen sisdinen avoin
kommunikaatio talousasioista antaa lapselle
ja nuorelle hyvii valmiuksia hoitaa mydhem-
min omaa talouttaan jirkevisti (ks. myos
Thuneberg ym. 2011, 32). Myos Webleyn ja
Nyhusin (2006) mukaan lasten ja vanhempi-
en vilinen kommunikointi taloudellisista asi-
oista synnyttii myonteisti suhtautumista
sidastiviisyyteen. Solheimin ym. (2011) tut-
kimuksessa mukana olleet opiskelijat kertoi-
vat saaneensa siistimisen mallin vanhem-
miltaan. Sddstimisen malli siirtyy seuraavalle
sukupolvelle, jos siitdi nihdidin aiheutuvan
myonteisii seuraamuksia kuten jonkin ta-
voitteen saavuttaminen.
Taloudellinen sosialisaatio voi tapahtua
myos muun yleisen kasvatuksen ohessa ku-
ten seuraava lainaus osoittaa:

"Mut on kasvatettu siithen, etti nainen
pystyy pitimiin talon yksin pystyssi. — —
Kirjanpitoon menee vihemmin aikaa,
kun ei tartte aina selitelli miehelle, mihin
rahat ovat tililtdi hupenemassa tai miti
olen suunnitellut hankkivani. Ja sitten pi-
tiisi nditd setvid ja sopia. Raha-asiat meille
kummallekin ovat sellaisia, etti niissi em-
me haluaisi olla toisen 'armoilla’, tieti-
mittémid miti tapahtuu.”

Vanhemmat voivat joutua itse ongelmiin aut-
taessaan aikuisia lapsiaan taloudellisesti. Tutki-
mus velkaongelmaisista paljasti, ettd halutes-
saan taata lapsilleen hyvin elimin pienituloi-
set vanhemmat saattavat jatkaa heidin elitti-
mistddn. Tutkimukseen osallistuneet van-
hemmat analysoivat jilkikiteen, etti he an-
toivat lasten toiveille liikaa periksi uskoessaan,
ettd heidin auttamisensa tarjoaa lapsille hy-
vin elimin. (Peura-Kapanen ym. 2010.)

Vanhempien opetus

Suomalaisen tutkimuksen mukaan (Raijas &
Wilska 2007, 2008; Wilska 2008) lapset ja
nuoret saavat vanhemmiltaan runsaasti neu-
voja raha-asioissa. Opetus on enimmikseen
kiytintojen, ei faktatiedon opettamista. Esi-
merkiksi Bernheim ym. (2001) ovat esitti-
neet, ettd sidstimiseen kannustetut lapset
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sidstivit myos aikuisena. Oheinen esimerkki
kertoo vanhemmilta saadusta opetuksesta:

"Kylli me suunnitellaan ja keskustellaan ra-
ha-asioista, vaikka timi 11v on omat tilit
ollutkin. Me ollaan kumpikin perheisti,
joissa vanhemmilla ollut omat tilit, omat
rahat. Isini opetti minulle aina, etti ei saa
jaada kenenkiin rahojen varaan, vaan pitii
olla omat rahat, omat tilit, niin on sanonut
my6s omat mummoni! Niiti oppeja olen
toteuttanut ja hyvin on mennyt. Mitd
enemmin tiillikin olen juttuja lukenut, si-
ti vakuuttuneemmaksi tulen siitd, ettd
meilld on hyvi ratkaisu! "

Clarken ym. (2005) tutkimus osoitti, ettd
vaikka isit antavat diteji enemmin lapsilleen
toimintamalleja taloudellisten asioiden hoi-
tamisessa, dideiltd saatu oppi antaa parempia
taloudellisia valmiuksia aikuisuuteen. Ohei-
set lainaukset kertovat tista:

"Mulla taas on oma iditini vannottanut
minua pitimiin omista rahoista hyvii
huolta ©. Kaikissa asioissa en ole Aitini
kanssa samoilla linjoilla, mutta timi on
ihan hyva."

"Minulle oman tilin kiyttiminen ei ole
mikiin itsendisyyden osoitus vaan tervet-
td jarked ja didiltd opittua. Vanhempani
oikein ylpeilevit silli, ettd heidin rahansa
ovat yhteiset, mutta totuus on, etti jos
ditini ei pistdisi rahaa sivuun jatkuvasti
salaa isiltini, olisi isdni rahankiytté mon-
ta kertaa johtanut sithen, ettei meilli oisi
ollut mitian poytidn laitettavaa."

Pinton ym. (2008) tutkimuksen mukaan
vanhemmat opettavat lapsilleen jirkevii
luottokortin kiyttéd mediaa, koulua ja kave-
reita enemman.

Joidenkin tutkimusten
(mm. Martin & Oliva 2001) mukaan nuoret
aikuiset joutuvat aiempaa herkemmin ta-

amerikkalaisten

loudellisiin vaikeuksiin itsendisen eliminsi al-
kutaipaleilla, jos heidin vanhemmillaan ei ole
valmiuksia eiki osaamista opastaa heiti talous-
asioissa. Vanhempien kyvyttémyys valmentaa
jalkikasvuaan liittyy yhtdiltdi heidin omaan
osaamattomuuteensa ja toisaalta nopeasti
muuttuvaan taloudelliseen ympiristdon.

Erilaisten kaytantojen
yhteensovittaminen parisuhteessa

Jos lapsuudenkodissa on opittu kayttiyty-
mismalli, jonka mukaan raha-asioista puhu-

minen on sopimatonta tai hankalaa jopa
puolison kanssa, voi olla, ettid erilaiset ta-
loudenhallinnan kiytinnét ilmenevit pa-
risuhteessa vasta ajan myoti. Oheisessa esi-
merkissi kuvataan erilaisia rahan kiyton
opittuja kiytintoja:

"Ongelmana on se, etti tulemme erilai-

sista rahankiyton perheisti —— Minun

kotonani isi oli piidvastuussa suuren

palkkansa kanssa, mutta miehen vanhem-
mat ovat aina pitdneet rahansa erikseen."

Nettikeskusteluissa annetaan ohjeita ja ver-
taistukea ongelman ratkaisuun:

"Voisiko ne tirkeimmit laskut kuten vuok-
ra ja sidhkolasku laittaa suoraveloituksena
miehesi tililti? Toiset vain eivit osaa kiyt-
tid rahaa, joten se on heille opetettava — —
ja ei niin, etti puoliso ne laskut lopulta
maksaa. Meilli my®ds itse olen siisteliis ja
miehelli vililli rahavaikeuksia — — ja lopul-
ta itse makselen hinen laskujaankin."

Omaa taloutta hoidetaan eri tavalla
kuin lapsuudenkodissa

Oppiminen lapsuudenkodista poikkeavaan
kayttidytymismalliin omassa taloudessa ei ole
vilttimittid ongelmatonta, silld outojen kiy-
tintdjen omaksumiseen liittyy aina riskeji.
Lopulta oma valittu toimintatapa voidaan
kuitenkin kokea toimivaksi. Ohessa kaksi lai-
nausta timin asian pohdinnasta:

"Mutta mun vanhemmilla, ovat ollut
erittiin onnellisesti naimisissa jo reilut
40v, on kummallakin omat tilit. Heidin
rahan kiytto ja suhtautuminen on joten-
kin niin erilaista, etti heilld se toimii pa-
remmin. Ja ymmarrin sen tdysin. Nuore-
na ja hyvin kéyhini oli heilli enemmin
yhteinen raha, kun kaikki meni kuiten-
kin asumiseen, ruokaan ja lapsiin, mutta
nyt kun on vihin enemmin, on jaettu,
kumpi miti maksaa ja sitten loput kum-
pikin paittia itse. Olen silti tyytyviinen,
ettd omassa perheessi voin pitii yhteisti
tilid, se on paljon saumattomampi.”

"Miehelle oli etenkin alussa tirkeis, etti
hin maksaa ja on se vielikin. Syyni tihin
kiytokseen lienee se, ettd hinen vanhem-
pansa tappelivat aina laskuista ja rahasta.”

Solheimin ym. (2011) mukaan lapsuudenko-
ti voi hyvin esimerkin sijasta huonolla esi-
merkilldin opastaa jirkeviin taloudelliseen
kayttdytymiseen. Omien vanhempien ongel-
mat taloudenhallinnassa saattavat opettaa
sddstiviiseen rahan kayttoon.
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Taloudellisen tiedon
opettamisessa ongelmana on
muuttuva taloudellinen
ymparisto. Taidot ja osaaminen
talousasioiden hoitamisessa
vaativat aikuisiltakin paivistysta.

Miten lapsuudenkoti oikein
vaikuttaa taloudelliseen
kayttaytymiseen?

Tutkimustietoa siitd, kuinka hyvin lapsuu-
denkodin taloudellinen kiyttiytyminen siir-
tyy omaan aikuisiin toimintaan, ei ole pal-
jonkaan olemassa. Tutkimus antaa kuitenkin
viitteitd siitd, ettd lapsuudenkoti vaikuttaa
taloudellisten asenteiden ja kiyttiytymisen
muotoutumiseen. Koti ei kuitenkaan ole ai-
noa toimintaympiristd, jossa lapsi tai nuori
saa vaikutteita omaan elimainsi (ks. Wilska
2008). Omassa perheessini on kolme tei-
ni-ikidistd nuorta, joista jokainen hallinnoi jo
nyt omia rahojaan hyvin eri tavoin, vaikka #i-
din vaikutus heihin pitiisi olla samanlainen.
Miksi lapseni ovat tulleet erilaisiksi rahakiyt-
tajiksi? Aidin huolena tietenkin on se, jat-
kuuko teini-iin taloudellinen kiyttiytymi-
nen myds omassa taloudessa.

Taloudellisen tiedon opetus saadaan muu-
alta kuin kotoa. Taloudellisen tiedon opetta-
misessa ongelmana on muuttuva taloudellinen
ympdristo. Se taito ja osaaminen, mitd tarvit-
tiin esimerkiksi kymmenen vuotta sitten, ei ole
enii kaikilta osin kiyttokelpoista timin paivin
maailmassa. Siksi niin taidot kuin osaaminen
talousasioiden hoitamisessa vaativat kokeneilta
aikuisiltakin piivitysti. Tietojen ja taitojen li-
siksi taloudellisten asioiden hoitoon vaikutta-
vat ihmisen omaksumat arvot ja asenteet. (Ks.

esim. Leskinen & Raijas 2005.)

Anu Raijas toimii tutkimuspdillikkind
Kuluttajatutkimuskeskuksessa.
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Jaana Kyyra ja Minna Vare

Nuorten osuus

viljelijoista pienenee
sukupolvenvaihdosten

vahentyessa

Vuoden 2010 maatalouslaskennan mukaan suomalaiset tilat ovat olleet
nykyisella haltijalla keskimaarin 20 vuotta. Maatilojen maara vaheni
vuosina 20002010 viidenneksella, mutta tilojen samanaikaisen
suurentumisen vuoksi viljelyala ei pienentynyt.

SUURIN osa suomalaisista maatiloista on yksi-
tyisessi omistuksessa. Tiloista on perheviljel-
mii 90 prosenttia ja yhtymii 8 prosenttia
(Tike 2012). Tamai tarkoittaa, etti tilat siir-
tyvit miiriajoin nuoremmille vanhemman
polven jiidessi elikkeelle.
Maatalousyrittijien elikelaitoksen rekiste-
ritietojen mukaan tilanpidon aloittavat viljeli-
jit olivat keskimidrin noin 33-vuotiaita vuon-
na 2005. Elakkeelle viljelijit jdivit keskimaa-
rin 60-vuotiaina (Mela 2012). Jos viljelijit
toimivat ammatissa keskimairin 25-30 vuot-
ta, tulisi noin 4 prosentin verran tiloista siirtyi

jatkajalle vuosittain, jotta maatilojen luku-
miiri pysyisi suunnilleen samana.

Entisti useampi tila ei kuitenkaan jatka
tuotannossa vaan tila joko myydiin tai vuok-
rataan toisille viljelijéille. Sen johdosta tilojen
mairi vihenee ja tilakoko kasvaa. Maatalous-
laskennan mukaan Suomessa oli 63 874 maa-
tilaa vuonna 2010. Tilojen miira viheni vuo-
sina 2000-2010 viidenneksen (Tike 2012).

Suomessa on peltoa viljelyssi noin 2,3
miljoonaa hehtaaria. Tilojen miiri on vihen-
tynyt, mutta peltoala on viimeisen kymme-
nen vuoden aikana pysynyt suunnilleen sa-

Charlotta Ostlund
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mankokoisena. Tilanpidon lopettavilta viljeli-
j6iltd vapautuvat tuotantoresurssit siirtyvit
tuotantoa jatkaville tiloille, eiki maatalouden
rakenteen muutos vaikuta ruoantuotantoon.

Maatalouslaskennassa selvitettiin
sukupolvenvaihdokseen liittyvia
asioita

Vuonna 2010 maa- ja metsitalousministeri-
on tietopalvelukeskus Tike teki maatalous-
laskennan. Maatalouslaskenta on maailman-
laajuinen kaikkia tiloja koskeva tilastokysely,
joka toistetaan noin 10 vuoden vilein. Suo-
messa ensimmiinen maatalouslaskenta teh-
tiin vuonna 1910. Nykyiin EU:n lainsididin-
té mairittelee ne tiedot, jotka EU- ja Eta-
maiden tulee toimittaa EU:n tilastovirastoon
Eurostatiin. Jasenmaat kuitenkin voivat ha-
lutessaan liittdad laskentaan omia kansallisia
kysymyksidan.

Laskennan valmisteluvaiheessa Tike tie-
dotti tulevasta laskennasta ja kerisi tietoja
kansallisia kysymyksii koskevista tarpeista.
Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskuk-
sen Taloustutkimus-yksikko esitti, ettd olisi
syytd kysyi tilan viimeisen sukupolvenvaih-
doksen ajankohtaa. Esityksen seurauksena
asia piitettiin selvittid laskennassa, koska
tilld tavoin tieto saadaan kaikilta tiloilta ja se
on mahdollista selvittiia muutamalla kysy-
mykselld. Viimeisimmin sukupolvenvaih-
doksen ajankohdan lisdksi kysyttiin sukupol-
venvaihdoksen toteuttamistapaa: jatkettiin-
ko oman tai puolison suvun tilaa, ostettiinko
valmis tilakokonaisuus suvun ulkopuolelta
vai perustettiinko tila itse.

Suurimmalle osalle kysymyksiin vastaa-
minen oli helppoa, mutta joillekin muun
muassa tarkan vaihdoksen ajankohdan muis-
taminen oli vaikeaa. Eriisti epivarmuusteki-
joistd huolimatta kysymykselld saatiin erit-
tiin kattava aineisto Suomen maatalous- ja
puutarhayritysten sukupolvenvaihdoksista.

Viljelijavaeston keski-ika nousee

Viljelijoiden keski-iki on noussut kymme-
nessi vuodessa kolme vuotta: se oli 48 vuot-
ta vuonna 2000 ja 51 vuotta vuonna 2010
(ks. oheinen taulukko). Sukupolvenvaihdos-
ten vihentyessd nuorten ikidluokkien osuus

Sukupolvien valiset suhteet

viljelijoistdi on pienentynyt ja vanhempien
ikdluokkien osuus on noussut.

Alhaisin viljelijoiden keski-ikd, 47 vuotta,
on sikatiloilla. My®&s lypsykarja-, nautakarja-,
siipikarja- ja hevostilojen viljelijéiden keski-
ikd on alle 50 vuotta. Muiden tuotantosuun-
tien viljelijéiden ikd on keskimaarin 50 vuot-
ta tai sen yli.

Hevostilojen viljelijdistd jopa 14 prosenttia
on alle 34-vuotiaita, mutta toisaalta 11 pro-
senttia hevostilojen viljelijéisti on yli 65-
vuotiaita. Sikatilojen viljelijéistd 12 prosent-
tia on alle 43-vuotiaita ja vain vajaat 3 pro-
senttia on yli 65-vuotiaita. My6s lypsykarja-
tiloilla 11 prosenttia on alle 34-vuotiaita ja
4 prosenttia yli 65-vuotiaita. Puutarhatilo-
jen viljelijit puolestaan ovat varsin iikkiiti:
77 prosenttia on yli 45-vuotiaita.

Tilat nykyisen haltijan omistuksessa
keskimaarin 20 vuotta

Suomalaiset perheviljelmit ja maatalousyh-
tymit ovat olleet nykyisen haltijan tai halti-
joiden hallussa keskimiirin reilut 20 vuotta.
Tiami tarkoittaa, ettd keskimiiriiselld suo-
malaisella maatilalla on tehty sukupolven-
vaihdos viimeksi vuoden 1989 lopulla.
Viimeisen viiden vuoden aikana sukupol-
venvaihdoksen on tehnyt 10 prosenttia tiloista,
11 prosenttia tiloista on ollut omistajansa hal-
lussa 5-9 vuotta ja 23 prosenttia 10-19 vuotta.
Suurimman ryhmin (35 % tiloista) muodosta-

Viljelijéiden keskimaardinen ika
tuotantosuunnittain vuonna 2010.
Tuotantosuunta Viljelijoiden ika

keskimaarin
Lypsykarjatalous 48,4
Muu nautakarjatalous 48,6
Sikatalous 471
Siipikarjatalous 48,9
Lammas- ja vuohitalous 50,9
Hevostalous 48,8
Viljanviljely 51,7
Erikoiskasvintuotanto 50,3
Puutarhatuotanto 52,5
Muu kasvintuotanto 52,6
Muu tuotanto 54,5
Kaikki tuotantosuunnat 50,7
Ldhde: Tike. Maatalouslaskenta 2010.
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Sukupolvenvaihdoksista ei ole tilastotietoa

SUURIN osa maatilojen sukupolvenvaihdoksista perustuu tilan
ostamiseen. Vaikka sukupolvenvaihdoksen ajankohta on ta-
man takia helppo madrittaa, ei sukupolvenvaihdoksia koske-
vaa tietoa ole Suomessa jarjestelmallisesti keratty tai tilastoitu.

Sukupolvenvaihdosten maaria on tahan asti arvioitu lahin-
na Maatalousyrittajien elakelaitoksen (Mela) rekisteritietojen
perusteella. Arviolta noin 40 prosenttia sukupolvenvaihdoksis-
ta tehdaan viljelijdiden luopumistukijarjestelmien turvin (Vare
2010). Luopumistukijarjestelman tavoitteena on edistda seka
maatilojen sukupolvenvaihdoksia etta tuotannosta vapautuvi-
en resurssien siirtymista tuotantoa jatkaville tiloille. Tavoittee-
na on siis edistaa maatalouden rakennekehitysta turvaamalla
elakkeelle siirtyvan viljelijan toimeentulo tilanpidosta luopumi-
sen jalkeen. Luopumistuki on tyypillisesti sdadetty kestamadn
vain muutaman vuoden kerrallaan, ja sen toteuttamiseen ja
ehtoihin on liittynyt suurta epavarmuutta. Osittain tdman ta-

kia luopumistukijarjestelman avulla tehtyjen sukupolvenvaih-
dosten maara on vaihdellut vuosittain paljon (Vare 2007).

Muutaman viime vuoden ajan Melan asiamiehet ovat ke-
ranneet tietoja myos sukupolvenvaihdoksen tehneista tilois-
ta. Tieto perustuu maatalousyrittajien hankkimiin uusiin
MYEL-vakuutuksiin. Vaikka vakuutukset ovat lakisaateisia,
keratyt tiedot eivat todennakaisesti sisalla kaikkia uusia yrit-
tajia tai tiloilla tehtyja sukupolvenvaihdoksia.

My0s alle 40-vuotiaalle tilanpidon aloittajalle myénnet-
tavaa nuorten viljelijdiden aloitustukea koskevat tiedot ovat
sukupolvenvaihdosten mahdollinen tietolahde. Tukea kui-
tenkin hakee tai voi hakea vain osa aloittavista viljelijoista, ja
tilanpitoa jatkavien keski-ian noustessa vain osa jatkajista on
oikeutettuja tahan tukeen. Sen vuoksi mydskaan myonnetty-
jen aloitustukien maara ei kerro koko totuutta tiloilla teh-
dyista sukupolvenvaihdoksista.
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vat tilat, joilla sukupolvenvaihdoksesta on ku-
lunut 20-29 vuotta. Yli 30 vuotta omistajan
vaihdoksesta on kulunut 20 prosentilla tiloista.

Tilojen hallinta-aikojen erot maan eri
osissa ovat keskimiirin melko pienet.

Tilojen hallinta-aika vaihtelee
tuotantosuunnittain

Viljelijoiden keski-iki on selvisti muuta
maata korkeampi Ahvenanmaan, Uuden-
maan, Varsinais-Suomen ja Satakunnan ely-
keskusten alueilla. Alhaisin viljelijoiden kes-
ki-iki on Pohjois-Pohjanmaan, Pohjois-Sa-
von ja Eteld-Pohjanmaan alueilla.

Varsinais-Suomessa ja Himeessi nuo-
rempien ikiluokkien osuus viljelijdisti on
koko maan keskiarvoa pienempi, vaikka tilo-
jen hallinta-aika on niilld alueilla keskimis-
rdistd lyhyempi. Téstd voidaan piitelld, ettd
maan eteldosissa viljelijit ovat aloittaneet ti-
lanpidon keskimiidrin vanhempina kuin
maan keski- ja pohjoisosissa. Samoin van-
hempien ikiluokkien osuus viljelijoisti on
maan eteldosissa muuta maata suurempi.

Maan pohjoisosissa viljelijit ovat hieman
keskimiardistd nuorempia, ja vanhempien
ikiluokkien osuus on muuta maata pienem-
pi. Myés tilojen hallinta-aika on keskimii-
riistd lyhyempi eli viljelijit ovat aloittaneet
tilanpidon maan pohjoisosissa muuta maata
nuorempina.

Tilan keskimairiinen hallinta-aika vaihte-
lee tuotantosuunnittain tarkasteltuna enem-
min kuin alueittain. Kasvintuotantoa pii-
tuotantosuuntanaan harjoittavat tilat ovat ol-
leet nykyisen haltijan hallinnassa tai omistuk-
sessa keskimairin kauemmin kuin kotieldinti-
lat. Selvisti muita pidempi hallinta-aika, 21,1
vuotta, on kasvihuoneviljelyd piituotanto-
suuntanaan harjoittavilla tiloilla. Kasvintuo-
tantoa pidtuotantosuuntanaan harjoittavien
tilojen viljelijit ovat keskimiirin vanhempia
kuin kotieldintilojen viljelijit.

Hevos-, lammas- tai vuohitaloutta har-
joittavilla tiloilla on lyhin tilojen hallinta-ai-
ka. Hevostiloista 63 prosenttia ja lammas- ja
vuohitiloista noin 53 prosenttia on ollut ny-
kyisen omistajan hallinnassa selvisti keski-
maiirdistd lyhyemmin ajan. Hevostiloilla
my6s viljelijoiden keski-ikd on selvisti kes-
kiarvoa alhaisempi, ja nuorten ikiluokkien
osuus viljelijdistd on suuri. Myos sikatilojen
viljelijait ovat muita nuorempia, ja tilojen
hallinta-aika on muita tiloja lyhyempi.

Sukupolvenvaihdokset ovat
vahentyneet

Oheisessa kuviossa on luopumistukijarjestel-
min mukaista tukea saaneiden maatilojen
sukupolvenvaihdokset sekd vuonna 2010
tehdyn maatalouslaskennan mukaiset tilojen
hallinnanvaihdokset perheviljelmilli ja yhty-
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missd vuosina 1989-2010. Aikasarjoja ei ole
mielekdstd verrata pidemmilti ajalta, silld
tilléin luopumistukijirjestelmidn mukaisiin
sukupolvenvaihdoksiin voisi sisiltyd useampi
samalla tilalla tehty sukupolvenvaihdos.

Aikasarjojen vertailu vahvistaa aikaisem-
mat arviot, joiden mukaan noin 40 prosentis-
sa maatilojen sukupolvenvaihdoksista hyo-
dynnetiin viljelijéiden luopumistukea. Suku-
polvenvaihdokset ovat selvisti lisddntyneet
mm. 1990-luvun alussa seki vuosina 2002 ja
2005, jolloin luopumistukijirjestelmii uusit-
tiin, ja vuonna 1995 Suomen liittyessa EU:n
jaseneksi.

Suomalainen maatalous on yhi selvisti
perheviljelmien varassa. Maatalouslaskennan
mukaan yleisin maatilan hallinnanvaihdoksen
tapa oli jatkaa oman tai puolison perheviljel-
mid, maatalousyhtymii tai yritysta (90 %
vastaajista). Noin 7 prosenttia oli ostanut tai
vuokrannut valmiin tilakokonaisuuden tai yri-
tyksen perheen ulkopuolelta. Vain 3 prosent-
tia oli perustanut tilan tai yrityksen itse.

Maatalouslaskenta tuottaa tietoa
hallinnon ja tutkimuksen tarpeisiin

Maatalouslaskennassa kerittyi aineistoa tul-
laan kidyttimiin monissa tutkimuksissa.
Sukupolvenvaihdoksen ajankohtaa koskeva
kysymys onnistui hyvin, ja sen avulla pystyt-
tiin merkittivisti tiydentimiin maatalou-
den rakennetta koskevia tietoja. Edellisen su-
kupolvenvaihdoksen ajankohdan seki ikira-
kenteen perusteella pystytiin arvioimaan
muun muassa sukupolvenvaihdosten tulevia
maiirid sekd suunnittelemaan tarvittavia toi-
menpiteita.

Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskes-
kus tekee kuluvan vuoden keviilla viljeliji-
kyselyn, jossa selvitetiin muun muassa tilan-
pidon vaiheen vaikutusta tilan kehittimi-
seen. Koska tilanpidon aloittajien ja viljelijoi-
den keski-ikd on noussut, tulee tarkastelussa
ottaa huomioon paitsi viljelijan ikid, myos se,
kauanko hin on toiminut viljelijinid — my®s

Sukupolvien valiset suhteet

Maatalous- ja puutarhayritysten sukupolvenvaihdokset
Maatalouslaskennan mukaan seka luopumistukea saaneiden
sukupolvenvaihdostilojen maara vuosina 1989-2010.

1989 1991 1993 1995 1997 1999 2001
1990 1992 1994 1996

Ldhde: Tike 2012. Mela 2012.
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niissi tarkasteluissa voidaan hydédyntii maa-
talouslaskennasta saatuja tietoja.
Maatalouslaskennan toteutus on esimerk-
ki siitd, miten tilastontekijian ja tiedon kiyt-
tidjan tiiviilld yhteistyslld pystytiin selvitti-
miin tiedonpuutteet ja hankkimaan tiedot
tehokkaasti rasittamatta viljelijéitd kohtuut-
tomasti. Kaikkia toiveita ei pystytty tiytta-
miin, mutta onnistuneen yhteistyon tulok-
sista hyotyvit kaikki maatalouden toimijat.

Jaana Kyyrd on Maatalouslaskenta 2010:n projek-
tipdicillikké Maa- ja metséitalousministerion tietopal-
velukeskuksessa. Minna Vire on erikoistutkija
Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskuksessa.

Lihteet:

Mela 2012. Maatalousyrittijien elikelaitoksen tilas-
tot. http://www.mela.fi.

Tike 2012. Maatilojen rakenne. Maatalouslaskenta
2010. http://www.maataloustilastot.fi.

Vire, Minna 2007. Determinants of farmer retire-
ment and farm succession in Finland. MTT Agrifood
Research Finland. Agrifood Research Reports 93.
http://www.mtt.fi/julkaisut/met.html.

Vire, Minna 2010. Sukupolvenvaihdokset ja
Lutu-jirjestelmid. Teoksessa: Anneli Hopponen
(toim.). Maataloustieteen Pdivat 2010. Suomen
Maataloustieteellisen ~ Seuran  julkaisuja  26.
http://www.smts fi.
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Markus Rapo

Suomi ilman

maahanmuuttajia

Jos vieraskielisia ei olisi, Suomessa olisi alle 15-vuotiaita vahiten 120 vuoteen.

MAAHANMUUTTO Suomeen on 2000-luvun
ilmio. Vuoden 2010 lopussa vieraskielisten
osuus viestostd oli 4,2 prosenttia. Pienuu-
destaan huolimatta maahanmuuttajaviesto
on kuitenkin jo vaikuttanut ikirakenteeseen,
koska vieraskielisten joukossa on paljon nuo-
ria. Oheisessa kuviossa 1 on vieraskielisten
ikdjakauma, joka poikkeaa huomattavasti
kantavieston ikdjakaumasta.

Maahanmuuton vaikutusten mittaami-
nen on hankalaa, koska sopivia mittareita on
vihin. Viestdomuutoksia kuitenkin on mah-
dollista tarkastella kiyttien mittarina koti-
maisten ja vieraiden kielten puhujien maarii.
Viestotilastoissa vieraskielisilld tarkoitetaan
kaikkia niitd, joiden didinkieli on jokin muu

kuin suomi, ruotsi tai saame. Artikkelin 15h-
tokohta on kuvitelma, etti Suomessa ei asu
yhtiin vieraskielistd. Millainen olisi Suomen
viestd ja tulevaisuuden viestokehitys ilman
maahanmuuttajia?

llman maahanmuuttoa
50 000 lasta vahemman

Vuoden 2010 lopussa Suomessa asui runsaat
224 000 vieraskielistd. Valtaosa vieraskielisisti
on tullut Suomeen viimeisen 15 vuoden aika-
na. Jos heiti ei olisi, maamme vikiluku olisi ol-
lut 5,15 miljoonaa vuoden 2010 lopussa. —
Todellinen kokonaisvikiluku oli 5,38 miljoo-
naa vuonna 2010.

Kuvio 1.

Suomessa asuvien vieraskielisten ikdjakauma vuonna 2010. 1ka vuosina.
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Ldhde: Tilastokeskus. Vdestd- ja kuolemansyytilastot.
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Suomeen olisi viimeisen 20 vuoden aikana
syntynyt 50 000 lasta vihemmin, jos vieras-
kieliset #idit eivit olisi hankkineet lapsia. Se
tarkoittaa sitd, etti esimerkiksi vuonna 2002
olisi syntynyt vain 53 000 lasta eli vihemmin
kuin yhtenikiin vuonna suuren nilkivuoden
1868 jalkeen. Jos poikkeusvuosi 1868 jitetdin
huomiotta, 53 000 syntynytti lasta tiytyy ha-
kea vielikin kauempaa eli vuodelta 1846.
syntyi lihes
60 000 lasta, miki oli eniten 15 vuoteen.

Vuonna 2010 Suomessa

[lman vieraskielisii synnyttijid lapsia olisi ollut
56 300. Syntyvyys on ollut kuitenkin paljon
puhutusta "vauvabuumista" huolimatta uusiu-
tumistason alapuolella jo neljin vuosikymme-
nen ajan. Sen seurauksena Suomessa oli vuo-
den 2010 lopussa 888 000 alle 15-vuotiasta.
Jos heidin joukostaan poistetaan vieraskieliset,
miiri oli 847 000 eli pienin 121 vuoteen.

Yli puolet padakaupunkiseudun
vaestonlisayksesta on vieraskielisia

Suomen viesto on keskittymissi suuriin asu-
tuskeskuksiin. Asukasluvultaan neljdssi suu-
rimmassa kunnassa — Helsingissd, Espoossa,
Tampereella ja Vantaalla — asuu lihes neljin-
nes viestostd. Vieraskielinen viesté on kes-
kittynyt kantaviestdikin enemmin: vuoden
2010 lopussa puolet vieraskielisisti asui mai-
nituissa suurkunnissa. Maahanmuuttajavies-
ton keskittymistd kuvaa sekin, etti 75 pro-
senttia vieraskielisistd asuu 17 kunnassa.
Helsingissd asuu seki lukumiirdisesti ettd
suhteellisesti eniten vieraskielisida. Vuoden
2010 lopussa Helsingissi asui runsaat 63 000
vieraskielistd, miki oli 11 prosenttia paikau-
pungin viestostd. Helsingin alle 15-vuotiaista
vieraskielisten osuus on jo lihes 14 prosenttia.
Jos Helsingin vieraskielinen viesté muodos-
taisi oman kuntansa, se olisi 15:nneksi suurin
ja asukasmiiriltiin Rovaniemei suurempi.
Kuviossa 2 on paikaupunkiseudun kun-
tien nettomuutto muualta Suomesta ja ulko-
mailta. 1990-luvun puolivilissi paikaupun-
kiseutu sai muuttovoittona yli 9 000 henki-
164 vuodessa. Tuolloin suurin osa muutto-
voitosta syntyi suomen-, ruotsin- ja saamen-
puhujista, mutta 2000-luvulla kotimaisia
kielid puhuvien muuttovoitto pieneni ja oli
vuosina 2002-2007 jopa miinusmerkkinen.
Vuonna 2003 pidkaupunkiseutu menetti
lihes 4 000 kotimaisten kielten puhujaa.

Teema
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Kuvio 2.
vuosina 1990-2010. Henkiloa.
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Vuosina 2008-2010 piakaupunkiseudun
muuttovoitto on syntynyt lihes kokonaan
vieraskielisestd viestostd. Muuttovoittoa ei
ole tullut pelkistiin ulkomailta, vaan myds
muualta Suomesta muuttaneista vieraskieli-
sistdi. Vuosina 2001-2010 piakaupunkiseu-
dun kuntien vikiluku on kasvanut vajaalla
90 000:11a, ja siitd 67 prosenttia on tullut vie-
raskielisen viestén miirin lisdintymisesta.

Viimeisten neljin vuoden aikana ns. muut-
totappiomaakuntien muuttotappiot ovat sel-
visti pienentyneet. Ennakkotietojen mukaan
Pohjois-Karjalan ja Pohjois-Savon maakuntien
vikiluku on vuoden 2011 aikana kasvanut en-
simmiisen kerran 18 vuoteen. Se saattaa joh-
tua pienistd nuorten ikiluokista, mutta lisiksi
lihtémuuttoa hillitsee se, ettd tyévoiman ky-
syntd kasvaa myos muuttotappiomaakunnissa
suurten ikiluokkien siirtyessd elikkeelle. On
kuitenkin selvii, etti ilman maahanmuuttoa
Pohjois-Karjalan tai Pohjois-Savon vikiluku ei
olisi kidintynyt kasvuun.

Ei tiedeti, olisivatko muuttotappiomaa-
kuntien muuttotappiot pienentyneet, jos
vieraskieliset eivit muuttaisi Eteli-Suomeen.
tiedets,
muuttanut muuttotappiomaakunnista enti-
seen tapaan, jos vieraskielisii ei olisi.

Sitikddn ei olisiko kantaviesto

llman maahanmuuttoa
20-59-vuotiaiden maara vahenisi
rajusti vuoteen 2030 mennessa

Noin puolessa Suomen maakunnista vieraskie-
listen osuus tyoikiisestd viestdstd on vihintiin

Helsingissa on
vieraskielista
vaestoa
enemman kuin
Rovaniemella on
asukkaita.
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Kuvio 3.

Vieraskielisten osuus tydikdisesta vaestosta maakunnittain vuonna 2010.

Prosenttia.
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neljd prosenttia (kuvio 3). Tyoikiiseksi vies-
toksi mairitellddn tilastoissa 15-64-vuo- tiaat,
vaikka todellisuudessa harva 15-vuotias on ny-
kyisin tyollinen. Tyoikiisen viestéon méiritel-
mi juontaa aikaan, jolloin Suomi eli maata-
loudesta ja lapset osallistuivat maataloust6ihin.
Tarkastelenkin seuraavaksi 20-59-vuotiaiden
miirin muutosta viestdennusteen pohjalta.

Tilastokeskus on laatinut viestdennusteen
noin kolmen vuoden vilein. Viimeisin ennuste
julkistettiin vuoden 2009 syyskuussa. Viestd-
ennusteen yhteydessi laaditaan ns. omavarais-
laskelma, jossa vain syntyvyys ja kuolevuus vai-
kuttavat tulevaan viestokehitykseen.

Syntyvyyden vihenemisen seuraukset il-
menevit myds omavaraislaskelmassa. Vuonna
2009 laaditun omavaraisuuslaskelman mukaan
20-59-vuotiaiden maiird vihenisi Suomessa
nykyisestd 2,8 miljoonasta vuoteen 2030 men-
nessi noin 330 000:1la eli 12 prosenttia.

Joidenkin maakuntien ikirakenne on
muuttotappion pitkittymisen vuoksi jo vi-
noutunut: kuolleiden miird on suurempi
kuin syntyneiden. Omavaraislaskelman mu-
kaan Eteld-Savo, Kymenlaakso, Eteld-Karjala
ja Kainuu menettdisivit vuoteen 2030 men-
nessi viidenneksen 20-59-vuotiaista.

Samaisen laskelman mukaan esimerkiksi
Eteli-Savossa 20-59-vuotiaiden maiira viheni-
si nykyisestd noin 74 000:sta alle 60 000:een.
Tissi laskelmassa oletetaan, etti kukaan ei
muuta Eteli-Savoon tai sielti pois. Mikili Ete-
l3-Savon muuttotappio jatkuu samankaltaisena
kuin viime vuosina, voi 20-59-vuotiaiden
joukko pienentyi vielakin enemmin.

Suomen ratkottavaksi tulee
suuria vaestohaasteita

Seuraavan 20 vuoden kuluessa elikeikiisten
miird kasvaa rajusti, ja samaan aikaan tyoikai-
sen vieston maiird uhkaa pienentyi. Tami tu-
lee heijastumaan viestélliseen huoltosuhtee-
seen, joka Suomessa heikkenee tulevina vuosi-
kymmenini lihes nopeinta vauhtia EU27-
maista. Viestélliselli huoltosuhteella tarkoit-
taa sité, etti lasten ja elakeikiisten mairda ver-
rataan tydikdisten mairdan. Yleisimmin vies-
tollinen huoltosuhde ilmaistaan huollettavien
miirini sataa tydikiistd kohden.
Mikili Suomeen ei tulisi maahanmuutta-
heikkenisi

enemmin ja nopeammin kuin viimeisimmas-

jia, viestdllinen huoltosuhde
sd vdestoennusteessa on arvioitu. Omavarais-
laskelmassa eli "nollamaahanmuuton" vaih-
toehdossa viestdllinen huoltosuhde nousisi
73:een vuoteen 2025 mennessi ja 79:34n
vuoteen 2040 mennessi. Nykyisin viestolli-
nen huoltosuhde on 53.

Maahanmuutto korjaa viestén ikiraken-
teen vinoumia ja viestollisti huoltosuhdetta,
mutta se ei automaattisesti ratkaise huoltosuh-
teen heikkenemisesti aiheutuvia ongelmia.
Avainkysymys on se, kyetiinkd vieraskielinen
viestd integroimaan ja tyollistiméin. Jos maa-
hanmuuttajat eivit tyéllisty, tyollisten vastuul-
le jid entistd suurempi huollettavien joukko.

Kirjoittaja on yliaktuaari Tilastokeskuksen Henkili-
tilastot-yksikossdi.

Lihde:

Viestdennuste 2009-2060. http://tilastokeskus.fi/til/
vaenn/index.html. (Tilastokeskus julkistaa seuraavan
viestdennusteen vuoden 2012 syyskuussa.)
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Mita seuraaville

sukupolville

jaa?

Euroopan unionin tilastovirasto Eurostat raportoi parin vuoden vdlein
sitd, miten kestdvdd unionin alueen kehitys on. Laaja seurantaraportti
kdsittdd 111 indikaattoria. 11 pddindikaattorin antama kuva
kestdvdstd kehityksesta on ristiriitainen. Vain kolme pddindikaattoria

osoittaa selvdsti myonteista kehitysta.

KESTAVAN KEHITYKSEN kisitteen otti kiyt-
t66n Brundtlandin komissio (Our Common
Future) vuonna 1987. Kestivd kehitys tar-
koittaa sitd, ettd samaan aikaan kun huoleh-
dimme nykyisten sukupolvien hyvinvoinnis-
ta, on turvattava myos tulevien sukupolvien
hyvinvointi varmistamalla, etti heidinkin
kiyttoonsi jitetddn riittivit voimavarat.
Kestivi kehitys on sukupolvien vilinen ta-
sa-arvokysymys, johon liittyy myds globaalin
oikeudenmukaisuuden ajatus. Kestivin ke-
hityksen yhteydessi on usein korostettu ta-
loudellisen, sosiaalisen ja ekologisen ulottu-
vuuden samanarvoisuutta.

Viime aikoina kestivin kehityksen kisi-
te on ollut jonkin verran vastatuulessa ja sen
tilalle on tarjottu sellaisia kisitteitd kuin
vihred kasvu (OECD) ja vihred talous
(YK:n ympiristéohjelma UNEP). EU 2020
-strategia on nimeltdin Alykkain, kestivin
Kaikissa
niissd uusissa linjauksissa kestivin kehityk-

ja osallistavan kasvun strategia.

sen sosiaalisen ulottuvuutta on hiivytetty.
YK:n virallisena tavoitteena kestivi kehitys
on edelleen.

Onko EU kestavalla polulla?

Joka toinen vuosi Eurostat raportoi kehitysti
suhteessa EU:n kestdvin kehityksen strategian
tavoitteisiin (Eurostat 2009). Raportti perus-
tuu EU:n kestivin kehityksen indikaattorei-

hin, jotka ovat saatavilla Eurostatin nettisivulla
(http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/
portal/sdi/indicators).

Ennakkotiedot vuoden 2011 raportista
ilmestyivit marraskuussa 2011 (Eurostat
2011). Raportti sisdltad 111 indikaattoria,
jotka on ryhmitelty kymmeneen kestivin
kehityksen osa-alueita kuvaavaan lukuun (ks.
taulukko). Osa-alueet on yhdistetty EU:n
kestavin kehityksen strategian tavoitteisiin.

Eurostat seuraa raportissaan edelleenkin
kestivin kehityksen strategiaa, vaikka EU:lla
ei enii sellaista strategiaa ole, vaan se on
korvattu EU 2020 -strategialla (ks. Storgirds
2011). Tdmi kertoo niistd ongelmista, joita
saattaa aiheutua siitd, ettd mittaristot kytke-
tdan olemassa oleviin poliittisiin tavoitteisiin.
Politiikka muuttuu niin nopeasti, ettd indi-
kaattorit eivit ehdi seurata perissi.

EU:n kestivin kehityksen pidindikaatto-
reita on periaatteessa 11, mutta kiytinnossia
10. Hyvi hallinto on kestavin kehityksen stra-
tegian tavoite, mutta sille ei ole 16ydetty padin-
dikaattoria. Pidindikaattoreiden antama kuva
kestivisti kehityksesti on ristiriitainen. Kolme
indikaattoria osoittaa selvisti myonteisti kehi-
tysti, melko myonteisti kehitystd kolme indi-
kaattoria ja melko kielteistd kehitysti neljd in-
dikaattoria (taulukko). Ristiriitaisuutta lisda se,
ettd vuoteen 2009 verrattuna tilanne on muut-
tunut lihes kaikkien piiindikaattoreiden osal-
ta. Silloin esimerkiksi ilmastonmuutoksen ja
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energian molemmat piiindikaattorit osoittivat
melko kielteisti muutosta, mutta nykyisin ne
osoittavat selvisti myonteistd muutosta.

Arviointi on tehty vertaamalla kehitysti
strategiassa asetettuun tavoitteeseen ja jos
tavoitetta ei ole, mittaamalla keskimizrdisti
muutosta vuodesta 2000 alkaen.

Arvioinnin luokitus on seuraava :

Selvisti myonteinen tai tavoitteen
mukainen muutos

Fi lainkaan muutosta tai melko
myoOnteinen muutos tai tavoitteen
suuntainen muutos

Melko kielteinen muutos tai kaukana
tavoitteesta

Selvisti kielteinen muutos tai loiton-
taa tavoitteesta

Koéyhyyden ja sosiaalisen
syrjaytymisen riski on vahentynyt

Kansantaloudellinen kehitys on arvioitu Euros-
tatin raportissa melko my®onteiseksi huolimatta
vuosien 2008-2009 kriisistd. Parhaiten kriisista
selvisi Puola, mutta my6s Saksa selvisi yllatti-
vin hyvin. Pahiten kriisi kohteli Latviaa ja
Viroa. Suomessa bkt aleni 8,7 prosenttia vuon-
na 2009, miki oli selvdsti enemmin kuin EU:n
keskiarvo —4,6 prosenttia.

Kehityksen kestivin kulutuksen ja tuotan-
non suuntaan Eurostat arvioi melko kielteisek-

si. Viimeiset tiedot luonnonvarojen tuottavuu-
desta ovat vuodelta 2007. Niiden mukaan ke-
hitys on ollut positiivista mutta ei riittdvin no-
peaa. Suomen tilanne on paljon huonompi
kuin muissa maissa: meidin luonnonvarojem-
me tuottavuus on selvisti pienempi kuin EU:n
keskiarvo ja se on noussut hitaimmin.

Sosiaalista osallisuutta kuvataan kéyhyyden
tai sosiaalisen syrjdytymisen riskin todennikoi-
syydelli. Koko EU:sa niiden henkildiden
osuus oli 23,4 prosenttia vuonna 2010. Tsekin
tasavallassa osuus oli 14,4, Bulgariassa 41,6 ja
Suomessa 16,9 prosenttia. Kehitys EU:ssa on
viime aikoina ollut selvisti myonteist.

lakkaiden tyollisyystavoite ei ole
toteutunut

EU:n tavoitteena oli tyollistad yli puolet idk-
kaistd 55-64-vuotiaista tyontekijdistd vuon-
na 2010. Tavoite ei toteutunut. Ruotsissa
tyollisyysosuus oli 70,5, kun se Maltalla oli
vain 30,2 ja Suomessa 56,2 prosenttia. Kehi-
tys on kuitenkin ollut nopeaa: suomalaisten
55-64-vuotiaiden ty6llisyysaste oli vain 45,7
prosenttia vuonna 2000.

Kansanterveytti
olevalla eliniilld ja terveilld elinvuosilla. Odo-
tettavissa oleva eliniki on noussut tasaisesti.
Suomessa se oli 76,9 miehilli ja 83,5 naisilla

mitataan  odotettavissa

vuonna 2010. Tiedot terveistid elinvuosista
ovat puutteellisia koko EU:n osalta: EU-SILC-
-tutkimus on tiltd osin harmonisoitu vasta

Taulukko.
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vuodesta 2008 alkaen. Koko EU:n osalta ter-
veet elinvuodet vihenivit vuosina 2008-2009.
Kansanterveyden muutos arvioidaan melko
mydnteiseksi.

[Imastonmuutosta ja energiankiyttéd mi-
tataan kahdella piiindikaattorilla:
huonekaasupiistailld ja uusiutuvan energian

kasvi-

kulutuksella. Kasvihuonekaasupiistét ovat
vihentyneet selvisti vuodesta 1990 seki 27
EU-maan osalta, ettd 15 maan osalta, joilla
on Kioton sopimuksessa 8 prosentin vihen-
nystavoite vuosille 2008-2012. Vuosina
2008-2009 heikko talouskehitys auttoi huo-
mattavasti tavoitteen toteuttamisessa. Tieto-
ja uusiutuvien energialihteiden osuudesta
EU:n energian kokonaisloppukulutuksesta
on vasta neljilti vuodelta, mutta kehitys
niyttid hyvilti. EU on menossa kohti vaati-
vaa 20 prosentin tavoitetta vuonna 2020 -
vuonna 2009 oltiin jo 11,7 prosentissa. Niita
mittareita koristavat auringon kuvat: kehitys
on ollut selvisti mydnteisti.

Mittariston luonnonvaroja ovat
kalat ja linnut

Kestivin liikenteen tavoitetta mitataan litken-
teen energiankulutuksen osuudella bruttokan-
santuotteesta. Bruttokansantuote on EU:ssa
kasvanut 2000-luvulla nopeammin kuin lii-
kenteen energiankulutus ja osuus on siis ollut
laskussa. Vuosina 2008-2010 liikenteen ener-
giankulutus viheni EU:ssa, myds asukasta koh-
den laskettu bkt viheni vuosina 2008 ja 20009,
mutta nousi taas hieman vuonna 2010. Lop-
putuloksena niisti muutoksista liikenteen
energian loppukulutuksen suhde bkt:een kas-
voi vuonna 2009. Eurostatin arvio kehityksesti
on lievisti kielteinen.

Luonnonvaroja mitataan kahdella piiin-
dikaattorilla: tavallisimpien lintujen run-
saudella ja kalakantojen sdilymiselld. Tavalli-
simpien lintujen miiridt ovat vihentyneet
vuodesta 1990, mutta viime vuosina vi-
heneminen on hidastunut. Eurostat pitii ke-
hitysti lievdsti myonteisenid. Yhi suurempi
osuus kalansaaliista on peridisin varannoista,
joissa turvalliset biologiset rajat on alitettu.
Eurostat pitda kehitystd melko kielteisena.

Globaalia kumppanuutta mitataan julki-
sen kehitysavun osuudella bruttokansantu-
losta. Tavoite on 0,7 prosenttia. Osuus oli
0,43 prosenttia vuonna 2010, ja se on pysy-
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nyt samalla tasolla vuodesta 2005. Eurostat
pitdid kehitystd melko kielteisena.

Hyvi hallinto on kestivin kehityksen
strateginen teema, mutta sille ei ole 16ydetty
piiindikaattoria.

Mittaamisen haasteita

Vaikka kestivin kehityksen mittaaminen on
ollut haasteena runsaat kaksikymmenti vuotta,
vasta viime vuosina asiaan ovat tarttuneet vi-
rallisten tilastojen tuottajat. Maailman merkit-
tavimmilld tilastoalan kansainvilisilla organi-
saatioilla, YK:n Euroopan talouskomissiolla
(UNECE), Eurostatilla ja OECD:1l4 on yhtei-
nen tyéryhmi, joka on pohtinut kestivin ke-
hityksen mittaamista (UNECE 2011).

Tyoryhmi tarjoaa nikokulmaksi pii-
oman ajallisen jakaantumisen tarkastelua.
Pididoma on ymmirrettiavi laajasti: taloudelli-
sen ja inhimillisen pddoman lisiksi mukaan
on otettava luontopiioma ja sosiaalinen pii-
oma. Taloudellisen ja inhimillisen piioman
tilastollisessa mittaamisessa ollaan kisitteelli-
sesti pisimmailld, vaikka niidenkin tilastointi
on vasta alkutekijoissdan. Niitd kahta pai-
oman lajia voidaan mitata rahassa. Inhimilli-
selld padomalla tarkoitetaan kiytinndssi tyd-
voiman arvoa.

Luontopiiomaa ja sosiaalista pidomaa ei
pidi yrittdi mitata rahassa, koska luonnonva-
roihin, ympiriston tilaan ja sosiaalisiin suh-
teisiin liittyy paljon tekijoitd, joita ei vaihde-
ta markkinoilla, eikd niille voi mydskiin an-
taa uskottavaa markkinahintaa.

Koska kaikkia piioman lajeja ei voi mita-
ta rahassa, laajasti mairiteltyd kokonaisvaral-
lisuutta ei voida mitata yhdelld mittarilla.
Tarvitaan mittaristo, joka kuvaa naiti kaikkia
pidomalajeja ja joka seuraa niiden avulla,
miten varallisuutemme kehittyy ja miti ji-
timme tuleville sukupolville. Tillaisia kesti-
vin kehityksen indikaattorikokoelmia on
koottu 1990-luvulta lihtien. Usein asialla
ovat olleet ympiristoviranomaiset, jotka ovat
ottaneet tehtivikseen kestivin kehityksen
edistimisen. Suomessa mittaristolla seura-
taan kestivin kehityksen strategian toteutu-
mista (www.ymparisto.fi/indikaattorit). Tallai-
sia mittaristoja puolusti myds Ranskan presi-
dentti Nicolas Sarkozyn aloitteesta koottu yh-
teiskunnan edistyksen mittaamista pohtinut
komitea (Stiglitz ym. 2009, 17-18).

172012 HYVINVOINTIKATSAUS 77



Teema

Sukupolvien valiset suhteet

78  HYVINVOINTIKATSAUS 1/2012

Ei riita, etta kestavan kehityksen mittaristoihin poimitaan
kiinnostavilta tuntuvat tilastotietoja. Kasitteellinen
kehittamistyo ja kaytannon tilastotyé on yhdistettava.

Eurostatin mittaristo on
kompromissien tulos

Eurostatin kestivin kehityksen mittaristo on
johdettu suoraan EU:n poliittisen strategian
tavoitteista ja ndin on tehty Suomessakin.
Toinen vaihtoehto olisi lahtei liikkeelle kes-
tivin kehityksen kisitteestd, mitd artikkelin
alussa  hahmotettiin. Kiytinnollisemmain
menetelmin etuna on poliittinen relevanssi:
ollaan lihelld paittijid, koska mitataan siti,
mitd piaittijit ymmairtivit kestivilli kehi-
tykselld. Haittana ovat jatkuvat muutokset
mittaristossa, kun poliittiset tavoitteet vaih-
televat tai se, etti jaddiin jilkeen virallisten
asiakirjojen tavoitteista.

Kiytiannéllisen tarkastelutavan varjopuole-
na ovat myos poliittiset kompromissit. EU:ssa
niyttad olevan tapana viltelld ja piilotella vii-
meiseen saakka vaikeita aiheita. Jilkiviisaasti
voi ihmetelli sitd, ettd taloudellisen kestivyy-
den piiindikaattoriksi on otettu pelkistiin bkt
per capita eiki velkaantuminen ole esilli lain-
kaan, kuten Suomen mittaristossa.

Ns. Stiglitzin komitean raportti korostaa
sitd, ettd kestdvin kehityksen mittariston pi-
tdisi keskittyd erityisesti kestivyyden kisit-
teeseen eli tulevan hyvinvoinnin turvaami-
seen. Eurostatin sosiaalisen kestivyyden indi-
kaattoreissa on timin hetken hyvinvoinnilla
selvistikin suurempi paino kuin tulevan.

Kiytinnon asiatkin ovat ongelmallisia.
Indikaattorit piivittyvit eri tahtia — osasta on
tietoja  (2010)
(2007). Tietoja my6s puuttuu monista mais-
ta. Esitystapakaan ei ole selkein mahdollinen

tuoreita osasta vanhoja

ja kuviot ovat pienii ja vaikealukuisia. Tieto-
kanta on kiyttokelpoinen, kunhan sitd ensin
oppii kiyttimain.

Miten eteenpadin?

Arvovaltaisten poliittisten paittijien selkeis-
ti ilmaistu tarve parantaa hyvinvoinnin ja
kestivin kehityksen mittaamista on otettava
kansainvilisessi tilastojen  kehittimisessi
huomioon (Valtioneuvoston kanslia 2011).
Tuorein ilmaisu tistid tarpeesta on Suomen

presidentti Tarja Halosen ja Eteli-Afrikan
presidentti Jacob Zuman yhteinen artikkeli:
"Tand vuonna syntyvit lapset saavuttavat
tdysi-ikdisyyden vuonna 2030. Emme saa
vaarantaa heidin tulevaisuuttaan omalla kes-
timittomailld ja epidoikeudenmukaisella eli-
mintavallamme." — - "Meidin tulee rakentaa
uusia, bruttokansantuotetta parempia tapoja
mitata kehitystd. Kestaville kehitykselle on
ehdotettava uutta indeksia vuoteen 2014
mennessi." (Halonen & Zuma 2012.)

Kisitteellinen kehittdmistyd ja kiytinnon
tilastotyo on yhdistettivi. Ei riitd, ettd kesti-
vin kehityksen mittaristoihin poimitaan ole-
massa olevia tilastotietoja, jotka tuntuvat
kiinnostavilta. On myds alettava tuottaa nii-
ti varten syvillisempii ja parempaa tietoa
varallisuudesta, velkaantumisesta, luonnon-
varoista, ympiriston tilasta, viestdsti ja tyo-
voimasta sekid vaikeimpina kaikista: hyvisti
hallinnosta ja sosiaalisesta oikeudenmubkai-
suudesta. On erotettava toisistaan timin
hetken hyvinvoinnin nikékulma ja tulevien
sukupolvien nikokulmasta tehtivi toimin-
tamme kestivyyden arviointi.

Kirjoittaja on kehittdmispdcillikké Tilastokeskuksen
Ympiiristo ja energia -vastuualueella.

Lihteet:

Eurostat 2011. Statistics in Focus 58/2011. Is the EU
on a Sustainable Development Path?

Eurostat 2009. Sustainable development in the Euro-
pean Union. 2009 monitoring report of the EU sus-
tainable development strategy.

Halonen, Tarja & Zuma, Jacob 2012. Kestivi kehi-
tys on vield mahdollista. Helsingin Sanomat
30.1.2012.

Our Common Future 1987. Oxford University Press.

Stiglitz, Joseph & Sen, Amartya & Fitoussi, Jean-Paul
2009. Report by the Commission on the measure-
ment of Economic Performance and Social Progress.

Storgards, Leena 2011. EU 2020 -tavoitteet nojautu-
vat laajaan indikaattorituotantoon. Hyvinvointikat-
saus 3/2011.

Suomen kestivin kehityksen indikaattorit. www.ym-
paristo.fi/indikaattorit.

UNECE 2011. Summary of the report on measuring
sustainable development. 29 March 2011.

Valtioneuvoston kanslia 2011. Bkt ja kestivd hyvin-
vointi. Valtioneuvoston kanslian raporttisarja 12/2011.



Demokratia ja vastuullinen
maailmankansalaisuus edellyttavat
humanistista ja taiteellista sivistysta

Martha C.
Nussbaumin teos on puheenvuoro humanis-
tisen sivistyksen ja koulutuksen puolesta, joi-
ta hin pitdd toimivan demokratian ja oikeu-
denmukaisuuden edellytyksina.

Nussbaum korostaa, etti koulutusjirjestel-
min keskeinen tehtivi on kasvattaa vastuul-
lisia kansalaisia, jotka toimivat demokraatti-
sen kehityksen puolesta ja joilla on taitoja
tehdid yhteistyotd yli rajojen seki ratkaista
maailmanlaajuisia ongelmia. Hin on kirjoit-
tanut teoksensa, koska hinen mielestiin de-
mokratian ihanteille perustuva koulutus on
maailmanlaajuisessa kriisissa.

Kriisi liittyy siihen, ettd koulutusohjelmissa
ovat aikaisempaa enemmin alkaneet painot-
tua kansallisen kilpailukyvyn ja henkilskoh-
taisen menestyksen saavuttamisen ihanteet.
Humanististen aineiden ja taideaineiden ope-
tusta on vihennetty seki perus- etti korkea-
koulutuksessa. Ne niyttavit paitoksenteki-
joiden nikokulmasta hyodyttimiltid aikana,
jolloin kansakuntien pitdd huolehtia kilpailu-
kyvystidan globaaleilla markkinoilla. Nuss-
baum huomauttaa, etti koulutuksen kriisiin
on kiinnitetty huomattavasti vihemmin
huomiota kuin globaaliin talouskriisiin.

Nussbaum haluaa osoittaa kirjallaan, kuin-
ka humanistiset aineet ja taide ovat demo-
kratian kannalta olennaisia niin perusasteen
kuin korkea-asteenkin koulutuksessa. Hin ei
kuitenkaan halua kiistdd, etteivitké luonnon-
tieteet ja yhteiskuntatieteet, erityisesti talous-
tiede, olisi myos olennaisia demokraattiseen
kansalaisuuteen kasvattamisessa, mutta huo-
mauttaa, ettei kukaan ole ehdottanutkaan
niisti oppiaineista luopumista. Hin koros-
taa, etti myds talouskasvun kannalta mieli-
kuvitus, luovuus ja kriittinen ajattelukyky
ovat olennaisia menestystekijoitd. On lisaksi
muistettava, ettei koulutuksen tavoitteena ei
ole ainoastaan kansalaisuuteen kasvattami-
nen. Sen tehtivini on valmistaa ihmisii tyo-

elimiin ja, miki tirkeintd, merkitykselliseen
elimain.

Kirjassaan Nussbaum tarkastelee talouskas-
vun ja kansalaisten hyvinvoinnin vilistd jan-
nitettd sekd timin ilmenemistd koulutukses-
sa. Talouspainotteisuuden vaihtoehdoksi hin
esittii nikemyksensi inhimillistd kehitysti
koskevista periaatteista seki kuvaa, minkilai-
sia kykyji ja koulutusta demokraattisen hal-
lintomuodon siilyttdiminen edellyttdd kansa-
laisilta. Hin tarkastelee historiallisesti libe-
raalin koulutuksen ihanteita, joissa argumen-
toinnin taito ja suvaitsevuus erilaisuutta koh-
taan korostuvat.

Nussbaumin kirja liittyy ajankohtaiseen
keskusteluun taloudellisen edistyksen ja kan-
salaisten hyvinvoinnin vilisestd yhteydesti.
Hin asettaa vastakkain koulutuksessa nykyi-
sin havaitsemansa taloutta korostavat katso-
mukset ja kansalaisuuteen kasvattamisen libe-
raalit ihanteet. Perusteluita esittiessain Nuss-
baum viittaa Sokrateen perintd6n ja kuvaa in-
tialaisen Nobel-kirjailijan ja kokeilukoulun pe-
rustajan Rabindranath Tagoren seki koulutuk-
sen linsimaiseen perinteeseen vaikuttaneiden
John Deweyn, Jean-Jacques Rousseaun, Do-
nald Winnicottin ja Ralph Ellisonin ajattelua.
Nussbaumin kirjassaan kiyttimit esimerkit
ovat paidosin Pohjois-Amerikasta ja Intiasta.

Nussbaum esittid kysymyksen: "Miti kan-
sakunnalle merkitsee menestys?” Hin kritisoi
sitd, ettd kysymykseen on vastattu hyvin sup-
peasta talouskasvun nikokulmasta ja mittari-
na on kiytetty henkeid kohden laskettua
bruttokansantuotetta. Talouskasvun tuotta-
minen ei kuitenkaan valttaimatti lisid demo-
kratiaa ja terveytti tai paranna koulutus-
tasoa. Makrotason nikdkulmasta ei tarvitse
vilittad taloudellisen tuloksen jakautumises-
ta, sosiaalisesta tasa-arvosta, vakaan demo-
kratian edellytyksistd, viestéryhmien vilis-
ten suhteiden laadusta eikd muista elimin-
laadun osatekijoisti.

sKasvua t.:r|—;c.'1m|.\ni

Martha C. Nussbaum:
Talouskasvua tdrkedm-
pdd. Miksi demokratia
tarvitsee humanistista
sivistystd. Suomentanut
Timo Soukola. Helsinki:
Gaudeamus. 191 s.

172012 HYVINVOINTIKATSAUS 79



80 HYVINVOINTIKATSAUS 1/2012

Nussbaum esittelee talouden korostamisen
vaihtoehdoksi inhimillisen kehityksen paradig-
man (Human Development Paradigm). Ti-
min mallin mukaan tirkeitid ovat ne mahdolli-
suudet tai kyvykkyydet, joita jokaisella ihmi-
selli on keskeisilli eliminalueilla. Niiti ovat
esimerkiksi terveys, ruumiillinen koskematto-
muus, poliittinen osallistuminen ja koulutus.
Tissd kehityksen mallissa katsotaan, etti kai-
killa yksilsilli on luovuttamaton inhimillinen
arvo, jota lakien ja instituutioiden tulee kun-
nioittaa ja kansakuntien edistii.

Inhimillisen kehityksen malli sitoutuu de-
mokratiaan, koska mahdollisuus vaikuttaa
niissi keskeisissi poliittisissa asioissa on olen-
naista arvokkaan elimin kannalta. Tdmankal-
tainen humaani ja ihmislihtdinen demokratia
edellyttidi kansalaisilta kykyi ajatella kriitti-
sesti, kykya ylittda paikalliset sidonnaisuudet
ja tarkastella maailman ongelmia "maailman-
kansalaisina” seki kykyd eldytyd toisen ihmi-
sen asemaan ja mahdolliseen ahdinkoon. Ni-
den kehittiminen tulisi ottaa tavoitteeksi
koulutusohjelmissa ja pedagogiikassa.

Argumentoinnin taidon keskeisyyttid de-
mokratialle perustellessaan Nussbaum tu-
keutuu Sokrateen ajatuksiin. Sokrates esitti,
ettd koettelematon eldmi ei ole elimisen ar-
voista. Tunteisiin vetoava retoriikka ja skep-
tinen argumentointi johtavat siihen, etti ih-
miset kadottavat kriittisen kyseenalaistami-
sen ihanteensa ja kykynsi ajatella ja argu-
mentoida itseniisesti. Tami johtaa myos hel-
posti sithen, ettd kanssaihmisid kohdellaan epi-
kunnioittavasti kohteina ja vilineini. Sokra-
teen ajatuksilla on ollut laaja vaikutus Eu-
roopassa ja Pohjois-Amerikassa.

Nussbaum muistuttaa, ettd Sokrateen ajat-
telun tulisi ilmetd sosiaalisissa kidytinnoissi.
Thanteellista olisi, etti se ilmenisi yhteiskun-
nallisten ja poliittisten instituutioiden toi-
minnoissa. Koulutuksen alalla opetuksen pi-
tiisi olla sisilléltddn ja pedagogiikaltaan sel-
laista, etti se innostaa koululaisia ja opiskeli-
joita ajattelemaan ja perustelemaan ajatuk-
sensa itsenaisesti viittaamatta perinteisiin tai
auktoriteetteihin. Sen tulisi nikyd myos op-
pilaitoksissa ajattelutapana ja ilmapiirini si-
ten, ettd jokaista oppilasta kohdellaan yksils-
ni, jonka vahvuudet ja mielenlaatu tulevat
nikyviin ja jolta odotetaan aktiivista ja luo-
vaa osallistuimista keskusteluihin.

Nussbaumin mielesti Sokrateen esityk-
siin perustuva ajattelutapa on tirkedi missi ta-
hansa demokraattisessa yhteiskunnassa, mutta
erityisesti niissd, joissa ollaan paljon tekemi-
sissd erilaisista kulttuureista tulleiden ihmisten
kanssa. Jokaisen tulisi olla vastuussa omista
paitelmistian ja perusteluistaan sekd valmis
vaihtamaan ajatuksia toisten kanssa keskinai-
sen kunnioituksen ilmapiirissi. Tallainen ar-
gumentointiin perustuva ajatuksenvaihto on
olennaista ongelmien rauhanomaisille ratkai-
suille kansakuntien sisilli ja koko maail-
massa, jossa poliittiset, taloudelliset, ympéris-
toon liittyvit, etniset ja uskonnolliset ongelmat
ovat nykyisin gobaaleja.

Maailmankansalaisuuteen kasvaminen edel-
lyttii Nussbaumin mukaan paljon tietoa his-
toriasta, maantieteestd, kulttuureista, lain-
siidinnon ja poliittisten jarjestelmien seka
uskontojen historiasta. Se edellyttda kykya
arvioida historian todistusaineistojen luotet-
tavuutta, kiyttii ja ajatella taloudesta esitet-
tyjd lainalaisuuksia kriittisesti, arvioida yh-
teiskunnallista oikeudenmukaisuutta, arvos-
taa maailman uskontojen moninaisuutta seki
puhua vieraita kielii. Hian ehdottaakin, etti
maailmanhistorian ja taloustieteen opetuk-
sen tulisi olla humanistista ja niitd tulisi
opettaa yhteydessi uskontoihin ja oikeuden-
mubkaisuuden filosofisiin teorioihin.

Kansalaiset eivit voi liittyd monimutkai-
seen maailmaan pelkistiian tiedon ja logiikan
varassa. Narratiivinen mielikuvitus tarkoittaa
kykyi ajatella, miltd tuntuisi nihdid maailma
toisen ihmisen silmin sekd ymmirtii toisen
ihmisen tunteita ja toiveita. Kirjallisuudella
ja taiteella on tissi keskeinen merkitys.

Nussbaumin kirja on erittdin ajankohtai-
nen sekd innostavasti ja intensiivisesti kirjoi-
tettu manifesti humanistisen koulutuksen
puolesta. Se on myos hyvin kiytinnénlihei-
nen lukuisine ja konkreettisine esimerkkei-
neen erilaisista koulutusjirjestelmisti ja -ko-
keiluista, joten se soveltuu erinomaisesti kai-
kille opettajille sekd kasvatuksen ja koulu-
tuksen perimmiisid tarkoituksia pohtiville.
Se on ajankohtaista ja kiinnostavaa luettavaa
myos kaikille niille, joita hyvinvoinnin ja sen
mittaamisen kysymykset askarruttavat.

Kirsti Ahlqvist

Kirjoittaja on erikoistutkija Tilastokeskuksen
Elinolot-yksikissd.



Elamakertatutkijan oma tydelamakerta

on virke, jota eme-
ritusprofessori Ari Antikainen kertoo vuonna
2011 julkaistussa tydelimikerrassaan kiyt-
tineensi usein opetuksessaan ja kirjoituksis-
saan. Kasvatussosiologian yhteys seki kasva-
tustieteeseen etti sosiologiaan on Antikaisen
mukaan elintirked. Hin katsoo, etti kasva-
tustiede auttaa ehkd enemmainkin tutkimus-
kohteen jasentimisessi ja sosiologia teorian
kehittelyssd, mutta olennaista on etti ne ris-
teytyvit. Antikainen pitii kasvatussosiologi-
aa sosiologian ja kasvatustieteen risteysalana.

Antikainen kirjoittaa kokemuksistaan niin
yliopisto-opettajana ja professorina kuin vie-
railevana tutkijanakin ja Kansainvilisen sosio-
logiliiton (International Sociological Asso-
ciation, ISA) aktivistina. Hin kuvaa, miten on
nihnyt kasvatuksen ja koulutuksen sosiologi-
an ja miten hin on kohdannut alan lukuisia
edustajia neljin vuosikymmenen aikana.
Antikainen jdsentid toimintaansa kasvatus-
sosiologian parissa merkittdvien oppimiskoke-
musten ketjuna. Tirkeissi oppimiskokemuk-
sissa hin 16ytid aina vuorovaikutuksen, jossa
kokemus on syntynyt ja ne "merkittivit
muut” eli henkil6t, joiden vaikutuksesta ko-
kemuksesta on tullut merkittiva.

Antikainen kuvaa tutkijanuransa alkua
Tampereen yliopistossa, Eliketurvakeskuk-
sessa ja Helsingin kaupungin henkilostokes-
kuksessa. Vuonna 1972 hin siirtyi Joensuun
korkeakouluun, jossa toimi lehtorina ja tutki-
jana. Hin osallistui korkeakoulujen alueellisia
vaikutuksia koskevaan tutkimusprojektiin,
jonka aineiston pohjalta hin myds laati vii-
toskirjansa. Antikainen kertoo kokemuksiaan
OECD:n Suomen koulutuspolititkan koko-
naisuutta koskevasta maatutkinnasta ja sen
toteuttaneen ryhmin vierailusta Joensuuhun
sekd osallistumisestaan korkeakoululaitoksen
alueellista laajentumista koskeviin opetusmi-
nisterion toimikuntien ja ryhmien tyohéon.

Antikainen toimi Joensuun yliopiston
kasvatussosiologian  professorina  vuosina
1980-1986 ja 1990-2009 sekd Tampereen
yliopiston kasvatustieteen, erityisesti koulu-
tuksen suunnittelun ja hallinnon professori-

na vuosina 1986-1990. Hin kertoo, ettei
varsinkaan professoriuran alkuaikoina tie-
teenalojen vilissd tyoskentely ja hallinnolli-
set tehtavit korkeakoulujen ja alojen vilisten
ristiriitojen keskelld olleet vailla ongelmia.
Antikainen kuvaa kiinnostavasti koke-
muksiaan ja kollegojen kohtaamisia tydsken-
nellessidin vierailevana tutkijana eri yliopis-
toissa. Toimiessaan New Yorkin ylivaltiossa
sijaitsevan Rochesterin yliopiston tutkijapro-
fessorina vuonna 1989 Antikainen tutustui
teki

kymmenen, sanojensa mukaan syvisti mie-

kasvatussosiologian virtauksiin seki
leen painunutta, eturivin kasvatussosiologin
haastattelua. Haastateltujen ajattelun ku-
vausta virittdd Antikaisen tapa kirjoittaa ela-
visti myds heiddn henkildistdén ja tapaami-
siin liittyvistd olosuhteista.

Antikaisen tydskentely Rochesterin yli-
opistossa oli tutkimuspainotteista, ja hin to-
teaa saaneensa vain vihidn kokemusta alan
opetuksesta. Hin havaitsi kuitenkin, ettd
opiskelijat jdivit mielelliin luentojen jilkeen
keskustelemaan. Viitoskirjaa tekevien opiske-
lutahti oli tiiviimpi ja aktiivisempi kuin Suo-
messa, ja ohjaajan vuorovaikutus opiskelijoi-
den kanssa intensiivisempiai. Myos mychem-
mit vierailujaksot Lontoossa, Torontossa ja
Vancouverissa olivat tutkimukseen painottu-
via eivitki sisiltineet paljon kokemuksia ope-
tuksesta. Lontoon yliopistossa hin kiinnitti
huomiota suullisen esitystaidon ja viittely-
taidon korkeaan tasoon sekd opiskelijoiden
henkilokohtaisen ohjauksen tirkeyteen.

Amerikasta Antikainen palasi vuonna
1990 Joensuun yliopiston kasvatussosiolo-
gian professorin virkaan. Sielli hin aloitti
elimikertatutkimukseen keskittyneen Kou-
lutuksen merkitysti etsimissi -hankkeen yh-
dessi kolmen muun tutkijan kanssa. Projek-
tin ensimmiisiin julkaisuihin kuului kirja
Living in a Learning Society: Life-Histories,
Identities and Education. Teos kisittelee Suo-
mea oppimisyhteiskuntana, jossa elinikiisen
oppimisen periaatetta ollaan toteuttamassa.
Projekti laajeni, sithen liittyi uusia tutkijoita
ja hankkeelle saatiin jatkorahoitusta. Kasva-
tus, tieto ja kulttuuri -tohtoriohjelma perus-
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tettiin. Tutkijat pitivit useita konferens-
siesitelmid, raportteja ja artikkeleja julkais-
tiin ja viitoskirjoja valmistui. Antikainen pi-
tdd tutkimushankkeen tuotosta himmistyt-
tivin runsaana ja uskoo tuotteliaisuuden pe-
rustuneen ryhmin hyviin henkeen seki
maiiriteltyyn, mutta joustavaan tyonjakoon
ja vapaaseen ilmapiiriin.

Alkuaikojaan ISAn toiminnassa Antikai-
nen kuvaa kautena, jolloin hinen silminsi
avautuivat ja ennakkoluulot karsiutuivat. Hin
toimi vuodesta 1998 alkaen ISAn kasvatus-
sosiologian tutkimuskomitean sihteerini, sit-
ten varapuheenjohtajana ja puheenjohtajana
ja vuodesta 2010 lihtien johtoryhmin jisene-
ni. Niiden tehtivien kautta Antikainen tu-
kasvatussosiologiseen  tutkimukseen
ympiri maailmaa. Hin esittdd ajatuksen, etti

tustui

sosiologia — ja kasvatussosiologia siind mukana
— on ikdin kuin yhteinen kieli. Tita kieltd ei
tulisi hinen mukaansa kayttai erityisesti kan-
sallisten yhteiskuntien vertailuun vertailevan
tutkimuksen tapaan, vaan keskusteluun va-
paammassa ja syvemmissi mielessi yli kansal-
listen ja kulttuuristen rajojen.

[SAn puitteissa Antikainen kertoo kiin-
nostuneensa yhi enemmin aikuiskoulutuk-
sesta, johon hinti oli virittinyt myds jisenyys
Aikuiskoulutusneuvostossa ja osallistuminen
kansallisen aikuisten koulutustason kohotta-
miseen tihtidvin Noste-ohjelman suunnitte-
luun ja seurantatutkimukseen. Aikuiskoulu-
tusta koskevaan tutkimukseen Antikainen pa-
neutui myés tutkimusmatkallaan Kanadassa
Brittiliisen Kolumbian yliopistossa Van-
couverissa. Tailld syntyivit myds hinen poh-
joismaista mallia koskevat ja mydhemmin sy-
ventyvit koulutusanalyysinsa.

Kirjassaan Antikainen arvioi nuorten
osaamista selvittivian PISA-tutkimuksen tu-
loksia ja kuvaa laajasti Noste-ohjelman ta-
voitteita, keinoja ja tuloksia. Suomen koulu-
tusjirjestelmii Antikainen pitii pohjoismai-
sen mallin sovelluksena ja suomalaisten

nuorten PISA-menestysta tdstd mallista joh-
tuvana. Hinen selityksensi Nosteen onnistu-
miselle on se, etti siind onnistuttiin luomaan
ja tarjoamaan koulutettaville sellaisia aineel-
lisia ja symbolisia voimavaroja, joita koulu-
tukseen osallistuminen ja oppiminen edellyt-
tivit. Titd tapaa hin luonnehtii myds poh-
joismaiseksi korkean sosiaalisen piioman
malliksi, joka perustuu avoimeen tiedonkul-
kuun ja luottamukseen.

Antikainen rohkaisee yhteiskuntatutki-
joita julkaisemaan seki kansainvilisilli ettd
kotimaisilla foorumeilla. Hin on itse ollut
koko tyduransa ajan hengistyttivin tuotte-
lias ja kirjoittanut lukuisten oppikirjojen ja
tutkimusjulkaisujen lisiksi jatkuvasti sosiolo-
gian ja kasvatustieteen aikakausjulkaisuihin.
Uraan mahtuu myos useita tieteellisten jul-
kaisujen toimitusneuvostojen jdsenyyksii.
Kaiken timin lisiksi Antikainen on ollut ak-
tiivinen kirjoittaja ja keskustelija suomalaisis-
sa sanomalehdissi.

Antikainen kirjoittaa lukijaystivilliselld,
ehki tutkimusmatkoistaan tarttuneella ame-
rikkalaistyyliselld lukijaa puhuttelevalla ta-
valla. Avoimesti hin kuvaa myds pettymyk-
siddn ja uransa aikana kohtaamiaan ongel-
mia. Hin myontii, ettid akateemisessa yh-
teisdssi esiintyy myds ikivii kilpailua ja nar-
sismin synnyttimii selkiin puukotuksia.

Kirjansa lukijaksi Antikainen sanoo aja-
telleensa nuoren tutkijan tai opiskelijan.
Teos luo kuitenkin niin hyvin katsauksen
kasvatussosiologian kehitykseen, sen merkit-
tiviin tutkijoihin maailmassa ja erityisesti
Antikaiseen tiedemieheni, ettd uskoisin sen
kiinnostavan muitakin. Kirjan kielen luki-
jaystavillisyys laajentaa lukijakunnan myos
niihin, jotka eivit toimi aktiivisesti tie-
teenalan parissa.

Irja Blomqvist

Kirjoittaja on kehittimispdicllikko Tilastokeskuksen
Elinolot-yksikéssi.
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Numeroita

terveina

TERVEET elinvuodet -indikaattori on muodostettu yhdis-
tamalla ianmukaista tietoa kuolleisuudesta ja sairasta-
vuudesta. Terveys tarkoittaa toimintakyvyn tai vammai-
suuden puutetta. Malta ja Ruotsi, joissa terveena on
mahdollista elad noin 70-vuotiaaksi, ovat tdssa suhteessa
Euroopan unionin parhaiten menestyneita jasenmaita.
Keskimaaraiset terveet elinvuodet ulottuvat Euroopassa
noin 60 vuoteen. Esimerkiksi Suomi, Unkari ja Saksa jaa-
vat taman ikdrajan alapuolelle.

Lahes kaikissa maissa vastasyntyneiden tyttojen
odotettavissa olevien terveiden elinvuosien maara on
suurempi kuin poikien. Suurimmat sukupuolierot ovat
Puolassa, Virossa ja Latviassa.

Euroopassa Maltan vastasyntyneet
voivat odottaa elavansa pisimpaan
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Eurostat. http://tilasto-
keskus.fi'tup/kvportaa-
litkuviot_ter_1.html

Elakemenot suhteessa
bruttokansantuotteeseen
vaihtelevat Euroopassa

7 prosentista 16 prosenttiin

ELAKEMENOT Euroopan unionissa olivat keski-
maarin noin 13 prosenttia bruttokansantuottees-
ta vuonna 2009. Tata korkeampi suhdeluku oli
viidessa jasenmaassa: ltaliassa, Itavallassa, Rans-
kassa, Portugalissa, Kreikassa ja Saksassa. Suomi
sijoittui vertailussa lahelle keskimaaraista osuutta
yhdessa Ruotsin, Alankomaiden, Britannian ja
Puolan kanssa. Alhaisin eldkemeno-osuus (noin 7
prosenttia) oli Kyproksella ja Irlannissa.
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Suomessa vuonna 1930

askenmainittua poikkeusta.

totilastoa 73. Vaestosuhteet 1930.)

Alhainen syntyneisyys aiheutti huolta

VAESTOTILASTO vuodelta 1930 kertoo: "Vuoden 1930 syntynei-
syys oli promilleina 20,6 maan keskivakiluvusta. Se oli siis pienem-
pi kuin vuotta aikaisemmin. Syntyneisyyden huomattava vahenty-
minen, joka on esiintynyt maassamme viitena viime vuosikym-
menena ja joka vuodesta 1913 lahtien on ollut erikoisen selva,
nayttaa niinmuodoin jatkuvan. Syntyneisyys oli vuonna 1930 pie-
nempi kuin mindan edeltdavana vuotena, lukuun ottamatta poik-
keuksellista vuotta 1919. Myoskin eldvana syntyneiden absoluutti-
nen luku oli pienempi kuin edellisina vuosina, lukuun ottamatta
On mentava ajassa taaksepain
1890-luvun alkuun, jolloin valtakunnan vakiluku oli 2/3 nykyises-
taan, tavatakseen pienemman eldvana syntyneiden luvun." (Vaes-

Eldvana syntyneet Suomessa vuosina 1881-1930.
Eldavana syntyneiden

kokonaisluku

Syntyneisyys maan
keskivakiluvusta, %o

1881-1890
1891-1900
1901-1910
1911-1920
1921
1922
1923
1924
1925
1926
1927
1928
1929
1930

77 436
81737
90 293
83 045
82 165
80 140
81961
78 057
78 260
76 875
75611
77523
76 011
75236

35,0
32,2
31,1
25,4
24,3
234
23,7
22,4
22,3
21,7
21,2
21,5
21,0
20,6

Ldhde: http.//www.doria fibitstream/handle/10024/6935 1/vamu1930.pdf?sequence=1
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Aikuiskoulutustutkimus 2012

SEURAAVAN aikuiskoulutustutkimuksen tiedon-
keruu kdynnistyy elokuussa 2012. Tutkimus
on osa Eurostatin koordinoimaa ja osittain ra-
hoittamaa Adult Education Survey -tutkimus-
projektia (EU-AES). Suomessa tutkimus to-
teutetaan opetus- ja kulttuuriministerion ja
Tilastokeskuksen yhteistydhankkeena.

Aikuiskoulutustutkimuksen tavoitteena on
tuottaa kansainvilisesti vertailukelpoista tietoa
aikuisvieston koulutukseen osallistumisesta,
osallistumisen esteistd, aikuisten tietotekniik-
ka- ja kielitaidoista seki sosiaalisesta ja kulttuu-
ritapahtumiin osallistumisesta. Suomessa tut-
kimuksen toteuttamisessa huolehditaan siit3,
ettd vertailut aiempiin pelkistdin kansallisiin
aikuiskoulutustutkimuksiin (vuosina 1980, 1990,
1995, 2000) ja ensimmiiseen Suomessa toteu-
tettuun EU-AES-tutkimukseen (vuonna 2006)
ovat mahdollisia.

Kansallisesti tutkimusaineistoa kaytetdan
Suomen koulutuspoliittisen suunnittelun ja
piitoksenteon pohjana. Kansainviliselli tasolla
tulokset auttavat EU:n elinikiisen oppimisen
politiikkatavoitteiden toteutumisen seurannas-
sa sekd politiikkatavoitteiden ja suositusten
asettamisessa.

Tutkimuksen kohdejoukkona on Suomessa
asuva aikuisviestd. EU-AES:n otokseen kuuluvat
25-64-vuotiaat, ja Suomessa on piitetty keriti
tiedot myos 18-24-vuotiailta sekd 65-69-vuo-
tiailta. Tutkimustiedot perustuvat noin 6 000
henkilén otoksella toteutettuihin kiyntihaas-
tatteluihin.

Kansainviliset vertailutiedot lisidvit myos
kansallisen aineiston kiytettivyytti niin ope-
tushallinnossa kuin tutkijoiden keskuudessa.

Kansallinen tutkimusaineisto on ollut kiyttolu-
pahakemuksella maksuton yliopisto- ja korkea-
koulututkijoille. Tilastokeskus on sopinut kor-
vausehdoista opetus- ja kulttuuriministerién
kanssa erikseen solmituilla yhteistydsopimuk-
silla. Yliopistojen ja korkeakoulujen tutkijat
ovat kiyttineet myos aiempien aikuiskoulutus-
tutkimusten aineistoja.

Tilastokeskus tekee aineistosta perusrapor-
tin ja julkaisee tutkimustuloksia katsauksina
Tilastokeskuksen www-sivuilla.

Osallistuminen aikuiskoulutukseen
eraissa Euroopan maissa vuosina 2006-2008,
25-64-vuotias vaesto.
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